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นางสาวธณิกานต  พรพงษาโรจน จําเลย 

เรื่อง ความผิดตอพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต 

จําเลยอุทธรณคัดคานคําพิพากษาศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง   

ลงวันที่  ๓  เดือน  สิงหาคม  พุทธศักราช  ๒๕๖๕  องคคณะวินิจฉัยอุทธรณ  รับวันท่ี  ๒๕  เดือน  เมษายน   

พุทธศักราช  ๒๕๖๖ 

โจทกฟองวา  จําเลยในฐานะสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง  เขตเลือกตั้งที่  ๗   

(บางซื่อ - ดุสิต)  กรุงเทพมหานคร  เปนผูดํารงตําแหนงทางการเมืองและเปนเจาพนักงานของรัฐ   

มีหนา ท่ีและอํานาจเกี่ยวกับการเสนอและพิจารณารางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ   

รางพระราชบัญญตัิตาง ๆ   การควบคมุการบริหารราชการแผนดินโดยการตั้งกระทูถาม  การเปดอภิปรายทั่วไป   

การตั้งกรรมาธิการ  การเขาชื่อถอดถอนผูดํารงตําแหนงทางการเมืองและผูดํารงตําแหนงใดในองคกรอิสระ   

การใหความเห็นชอบแตงตั้งบุคคลใหดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรีและการแกไขเพ่ิมเติมรัฐธรรมนูญ   

ระหวาง 

้หนา   ๖๒

่เลม   ๑๔๐   ตอนที่   ๕๗    ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๐   กันยายน   ๒๕๖๖



เมื่อวันที่  ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒  เวลากลางวัน  จําเลยลงชื่อเขารวมประชุมสภาผูแทนราษฎร  ชุดที่  ๒๕  ปที่  ๑   

ครั้งท่ี  ๑๔  (สมัยสามัญประจําปครั้งที่หนึ่ง)  ซึ่งมีการพิจารณารางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลที่  ๑๐   

พ.ศ.  ....  โดยไมไดลาประชุม  แตระหวางเวลา  ๑๓.๓๐  ถึง  ๑๕  นาฬิกา  จําเลยไมไดอยูในท่ีประชุม 

และไดฝากบัตรอิเล็กทรอนิกสแสดงตนและลงมติของจําเลยไวกับสมาชิกสภาผูแทนราษฎรรายอ่ืน   

หรือบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลยอยูในความครอบครองของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรรายอื่นโดยความยินยอม 

ของจําเลย  เพ่ือใหสมาชิกสภาผูแทนราษฎรรายนั้นใชบัตรของจําเลยแสดงตนและลงมติแทนในการพิจารณา 

รางพระราชบัญญัติดังกลาว  วาระที่หนึ่ง  เวลา  ๑๓.๔๑  นาฬิกา  และวาระที่สาม  เวลา  ๑๔.๐๑  นาฬิกา   

โดยมีเจตนาทุจริตแสวงหาประโยชนเพ่ือตนเองหรือผูอื่น  หรือมีพฤติการณที่รูเห็นหรือยินยอมใหผูอื่น 

ใชตําแหนงหนาที่ของตนแสวงหาประโยชนโดยมิชอบจากการออกเสียงลงคะแนนแทนกัน  ที่จําเลยทราบดีวา 

ไมอาจกระทําการแทนกันได  สงผลใหการออกเสียงลงคะแนนในการประชุมไมเปนไปตามเจตนารมณ 

ที่แทจริงของผูแทนปวงชนชาวไทย  ถือเปนมติท่ีไมชอบ  เปนเหตุใหสภาผูแทนราษฎรและกระบวนการ 

ตรากฎหมายของฝายนิติบัญญัติไดรับความเสียหาย  เหตุเกิดท่ีแขวงถนนนครไชยศรี  เขตดุสิต   

กรุงเทพมหานคร  ขอใหลงโทษตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต   

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๗๒ 

จําเลยใหการปฏิเสธ 

ศาลฎีกาแผนกคดอีาญาของผูดาํรงตาํแหนงทางการเมืองพิจารณาแลว  พิพากษาวา  จําเลยมีความผิด 

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑   

มาตรา  ๑๗๒  จําคุก  ๑  ป  และปรับ  ๒๐๐,๐๐๐  บาท  โทษจําคุกใหรอการลงโทษไว  ๒  ป   

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๕๖  หากจําเลยไมชําระคาปรับใหจัดการตามประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๒๙,  ๓๐  กรณีตองกักขังแทนคาปรับใหกักขังไมเกิน  ๑  ป 

จําเลยอุทธรณตอท่ีประชุมใหญศาลฎีกา 

พิเคราะหคําฟองและเอกสารประกอบคําฟอง  คําใหการ  สํานวนการไตสวนของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.   

พยานหลักฐานท่ีศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองไตสวน  ตลอดจนอุทธรณ 

ของจําเลยแลว  ขอเท็จจริงเบื้องตนรับฟงไดวา  จําเลยดํารงตําแหนงสมาชิกสภาผูแทนราษฎร   

แบบแบงเขตเลือกตั้ง  เขตเลือกตั้งที่  ๗  (บางซื่อ - ดุสิต)  กรุงเทพมหานคร  ซึ่งเปนผูดํารงตําแหนงทางการเมือง 

และเปนเจาพนักงานของรัฐ  มีหนาท่ีและอํานาจเกี่ยวกับการเสนอและพิจารณารางพระราชบัญญัติ 

้หนา   ๖๓

่เลม   ๑๔๐   ตอนที่   ๕๗    ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๐   กันยายน   ๒๕๖๖



ประกอบรัฐธรรมนูญ  รางพระราชบัญญัติตาง ๆ  การแกไขเพ่ิมเติมรัฐธรรมนูญ  และการควบคุม 

การบริหารราชการแผนดินตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  เมื่อวันที่  ๒  สิงหาคม  ๒๕๖๒   

จําเลยซึ่งจัดทําโครงการกิจกรรมเวทีสาธารณะแลกเปล่ียนเรียนรูใหแกแมและเด็กในชุมชน  หัวขอเรื่อง   

การเล้ียงดูลูกในยุคสมัยดจิิทัล  ในวันที่  ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒  เวลา  ๑๓  ถึง  ๑๕  นาฬิกา  ไดมีหนังสือ 

ถึงผูอํานวยการโรงพยาบาลพระมงกุฎเกลา  เชิญ  พันเอก อดิสรณ  ลําเพาพงศ  เปนวิทยากร   

ตามสําเนาบันทึกขอความและหนงัสือเอกสารหมาย  จ. ๑๔  ตอมาวันท่ี  ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒  เวลา  ๙  นาฬิกา   

มีการประชุมสภาผูแทนราษฎรสมัยสามญัประจําปครัง้ที่หนึ่ง  ณ  หองประชุมใหญวุฒิสภา  (หองจันทรา)   

อาคารรัฐสภา  (เกียกกาย)  ชั้น  ๒  ซึ่งมีท่ีนั่งและชองเสียบบัตรลงคะแนนอิเล็กทรอนิกสไมเพียงพอ 

ตอการใชงานของสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  ๕๐๐  คน  จําเลยลงลายมือชื่อเขารวมประชุมโดยไมไดลาประชุม   

ในวันดังกลาวที่ประชุมสภาผูแทนราษฎรพิจารณารางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลที่  ๑๐  พ.ศ.  ....   

วาระที่หนึ่ง  และลงมติเวลา  ๑๓.๔๑  นาฬิกา  โดยมีการใชบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลยในการลงมติ   

ลําดับท่ี  ๑๔๓  เลขที่บัตร  ๑๕๐  ตามรายงานการประชุมสภาผูแทนราษฎร  ชุดท่ี  ๒๕  ปที่  ๑  ครั้งที่  ๑๔   

หนา  ๔๘๙  เอกสารหมาย  จ. ๑๑  วาระที่สอง  มีการตั้งคณะกรรมาธิการเต็มสภา  และวาระท่ี  ๓   

ที่ประชุมลงมติเวลา  ๑๔.๐๑  นาฬิกา  โดยมีการใชบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลยในการลงมติ  ลําดับที่  ๑๔๓   

เลขท่ีบัตร  ๑๕๐  ตามรายงานการประชุมสภาผูแทนราษฎร  ชุดที่  ๒๕  ปที่  ๑  ครั้งที่  ๑๔  หนา  ๕๑๓   

เอกสารหมาย  จ. ๑๑  หลังจากนั้น  เวลา  ๑๔.๓๔  นาฬิกา  ท่ีประชุมสภาผูแทนราษฎรพิจารณา 

รางขอบังคับการประชุมสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ....  ซึ่งมีการตรวจสอบองคประชุมเวลา  ๑๕.๐๕  นาฬิกา   

แตจําเลยไมแสดงตน  ตามรายงานการประชุมสภาผูแทนราษฎร  ชุดที่  ๒๕  ปท่ี  ๑  ครั้งที่  ๑๔   

หนา  ๖๒๔  ถึง  ๖๓๖  เอกสารหมาย  จ. ๑๑  ตอมาเวลา  ๑๕.๐๙  นาฬิกา  ที่ประชุมลงมติรางขอบังคับ 

การประชุมสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ....  ขอ  ๓  โดยจําเลยลงมติ  ลําดับที่  ๑๓๑  เลขท่ีบัตร  ๑๕๐   

ตามรายงานการประชุมสภาผูแทนราษฎร  ชุดที่  ๒๕  ปที่  ๑  ครั้งท่ี  ๑๔  หนา  ๖๔๓  เอกสารหมาย  จ. ๑๑   

จากนั้น  จําเลยก็ใชบัตรอิเล็กทรอนิกสแสดงตนและลงมติรางขอบังคับการประชุมสภาผูแทนราษฎร   

พ.ศ.  ....  อีกหลายครั้งจนกระทั่งเสร็จส้ินการประชุมในเวลา  ๑๗.๕๐  นาฬิกา  ในวันดังกลาว 

ระหวางเวลา  ๑๓  ถึง  ๑๕  นาฬิกา  มีการจัดงานเสวนาตามโครงการกิจกรรมเวทีสาธารณะแลกเปล่ียนเรียนรู 

ใหแกแมและเด็กในชุมชน  หัวขอเรื่อง  การเล้ียงดูลูกในยุคสมัยดิจิทัล  ที่หองประชุมชั้น  ๕   

้หนา   ๖๔

่เลม   ๑๔๐   ตอนที่   ๕๗    ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๐   กันยายน   ๒๕๖๖



สถาบันพัฒนาคุณภาพวิชาการ  เลขท่ี  ๑๒๕๖/๙  ถนนนครไชยศรี  แขวงถนนนครไชยศรี  เขตดุสิต   

กรุงเทพมหานคร  มีจําเลย  พันเอก อดิสรณ  ลําเพาพงศ  และ  นางสาวทักษอร  ภักดิ์สุขเจริญ  เปนวิทยากร 

 ปญหาตองวินิจฉัยตามอุทธรณของจําเลยวา  จําเลยกระทําความผิดตามคําพิพากษาของศาลฎีกา 

แผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองหรือไม  ที่จําเลยอุทธรณวา  โจทกไมมีพยานหลักฐานใด 

ที่แสดงใหเห็นวา  จําเลยไมอยูในหองประชุมในชวงเวลาตามฟอง  การวินิจฉัยความรับผิดทางอาญา 

ตองพิสูจนจนปราศจากขอสงสัยวาจําเลยไดกระทําผิดจริง  ศาลจะพิพากษาลงโทษจําเลยโดยผลักภาระ 

การพิสูจนใหจําเลยไมไดนั้น  องคคณะวินิจฉยัอุทธรณเสียงขางมาก  เห็นวา  ในการพิจารณาพิพากษาคดี 

ศาลตองดําเนินการตามอํานาจหนาท่ีดังท่ีบัญญัติไวในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

คดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๖  วรรคแรก  ท่ีบัญญัติวา   

“การพิจารณาคดีใหใชระบบไตสวนโดยใหศาลคนหาความจริงไมวาจะเปนคุณหรือเปนโทษแกฝายใดฝายหนึ่ง   

และในการวินิจฉัยปญหาขอเท็จจริง  ใหศาลรับฟงพยานหลักฐานได  แมวาการไตสวนพยานหลักฐานนั้น 

จะมีขอผิดพลาดคลาดเคล่ือนไปจากขั้นตอน  วิธีการ  หรือกรอบเวลาท่ีกฎหมายกําหนดไว  ถาศาลไดใหโอกาส 

แกคูความในการโตแยงคัดคานพยานหลักฐานนั้นแลว  เพ่ือใหไดขอเท็จจริงที่ถูกตองตรงตามความจริง 

ที่เกิดขึ้นในคดีนั้น  ...”  และวรรคสอง  ที่บัญญัติวา  “การพิจารณาของศาลตองเปนไปโดยรวดเร็ว 

ตามที่กําหนดในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญนี้และขอกําหนดของประธานศาลฎีกา  ทั้งนี้   

โดยนําสํานวนการไตสวนของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  หรือของคณะผูไตสวนอิสระ  แลวแตกรณี   

เปนหลักในการพิจารณาและเพ่ือประโยชนแหงความยุติธรรม  ใหศาลมีอํานาจไตสวนหาขอเท็จจริง 

และพยานหลักฐานเพ่ิมเติมได...”  กับวรรคสาม  ที่บัญญัติวา  “ในการปฏิบตัิหนาท่ี  ศาลมีอํานาจเรียกเอกสาร 

หรือหลักฐานที่เกี่ยวของจากบุคคลใดหรือเรียกบุคคลใดมาใหถอยคํา  ตลอดจนขอใหศาลอื่น  พนักงานสอบสวน   

หนวยราชการ  หนวยงานอื่นของรัฐ  รัฐวิสาหกิจหรือราชการสวนทองถิ่น  ดําเนินการใดเพ่ือประโยชน 

แหงการพิจารณาได . . .”  อันจะเห็นไดวาบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวกําหนดหลักเกณฑ 

ในการพิจารณาคดีของศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองใหใชระบบไตสวน 

โดยยึดสํานวนการไตสวนของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  เปนหลัก  อยางไรก็ดี  บทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาว 

เปนเพียงการกําหนดแนวทางการแสวงหาพยานหลักฐานเบื้องตนตามท่ีปรากฏในสํานวนการไตสวน 

ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  เทานั้น  โดยศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง 
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ยังมีอํานาจไตสวนหาขอเท็จจริงและพยานหลักฐานเพ่ิมเติมนอกเหนือจากที่ปรากฏในสํานวนการไตสวน 

ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ได  นอกจากนี้  ในการพิพากษาคดีนั้น  ศาลตองยึดถือหลักการสําคัญ 

ในคดีอาญาที่ใหสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด  และตองใชดุลพินิจวินิจฉัย 

ชั่งน้ําหนักพยานหลักฐานทั้งปวงอยาพิพากษาลงโทษจนกวาจะแนใจวามีการกระทําผิดจริงและจําเลย 

เปนผูกระทําความผิดนั้น  และเมื่อมีความสงสัยตามสมควรวาจําเลยไดกระทําผิดหรือไม  ใหยกประโยชน 

แหงความสงสัยนั้นใหจําเลย  ดังท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง   

และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๗  ซึ่งในการรับฟงพยานหลักฐานนั้น 

หากทางไตสวนปรากฏวามีประจักษพยานยืนยันการกระทําความผิดของจําเลย  ศาลยอมตองรับฟง 

ขอเท็จจริงจากประจักษพยานเปนสําคัญ  แตหากไมมีประจักษพยาน  ศาลมีอํานาจรับฟงพยานหลักฐานอื่น 

และพฤติการณแวดลอมในคดี  รวมถึงเหตุผลที่มีน้ําหนักเพียงพอและมีความเชื่อมโยงถึงตัวจําเลย   

ประกอบการพิจารณาการกระทําความผิดของจําเลยได  มิใชวาหากไมมีประจักษพยานแลวจะไมสามารถ 

ลงโทษจําเลยไดเสมอไป  ซึ่งคดีนี้  ศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองใหโอกาสโจทก 

และจําเลยนําพยานหลักฐานของแตละฝายเขาไตสวนเพ่ือพิสูจนความผิดหรือความบริสุทธิ์ของจําเลยแลว   

และยังไดเรียกพยานบุคคลมาไตสวนเพ่ิมเติมตามท่ีเห็นสมควรดวย  ฉะนั้น  การที่ศาลจะลงโทษจําเลยไดหรือไม   

จึงตองพิจารณาจากพยานหลักฐานท่ีไดความตามทางไตสวนทั้งหมดประกอบกัน  หาใชศาลฎีกาแผนกคดีอาญา 

ของผูดํารงตําแหนงทางการเมอืงฟงแตเพียงสํานวนการไตสวนของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  แลวผลักภาระ 

การพิสูจนใหแกจําเลยแตฝายเดียวตามท่ีจําเลยอุทธรณไม  เมื่อทางไตสวนไดความจากคําเบิกความ 

ของ  พันเอก อดิสรณ  ลําเพาพงศ  ประจักษพยานโจทกวา  จําเลยมีหนังสือลงวันท่ี  ๒  สิงหาคม  ๒๕๖๒   

เชิญพยานใหเปนวิทยากร  เพ่ือแลกเปล่ียนความรูเนื่องจากจําเลยไดจัดทําโครงการกจิกรรมเวทีสาธารณะ 

แลกเปล่ียนเรียนรู ใหแกแมและเด็กในชุมชน  หัวขอเรื่อง  “การเ ล้ียงดู ลูกในยุคสมัยดิ จิทัล”   

ในวันพฤหัสบดีที่  ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒  เวลา  ๑๓  ถึง  ๑๕  นาฬิกา  ตามเอกสารหมาย  จ. ๑๔   

พยานเดินทางถึงสถานที่จัดงานเวลา  ๑๒.๒๙  นาฬิกา  และออกจากงานในเวลา  ๑๕  นาฬิกา   

ตามบันทึกไทมไลนสวนตัวใน  Google  Maps  เอกสารหมาย  จ. ๑๖  ไดบันทึกไว  พยานจําไดวา 

เมื่อถึงเวลา  ๑๓  นาฬิกา  งานยังไมเริ่มเนื่องจากมีคนมาแจงวาขอเลท  (late)  จากนั้น  อีกสักพัก 

จําเลยมาถึงงานและไดมีการพูดคุยเตรียมงานกอนขึ้นเวทีเสวนากับพยานและ  นางสาวทักษอร  ภักดิ์สุขเจริญ   
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ตอมาพิธีกรไดเชิญขึน้เวทีเสวนาขณะนั้นเวลาประมาณ  ๑๓.๓๐  นาฬิกา  โดยมีการพูดคุยแลกเปล่ียนกัน   

ใชเวลาเกินกวา  ๓๐  นาที  แตไมเกิน  ๑  ชั่วโมง  ๑๕  นาที  กอนออกจากสถานที่จัดงานพยานกับจําเลย 

และ  นางสาวทักษอร  ไดถายรูปรวมกันบนเวที  เมื่อลงจากเวทียังไดพูดคุยกับจําเลยและ  นางสาวทักษอร   

เปนเวลาส้ัน ๆ   จากนั้น  พยานใชเวลาอีกประมาณ  ๑๕  นาที  ในการพูดคุยกับผูมารวมงานจนถึงเวลา  ๑๕  นาฬิกา   

พยานจึงออกจากสถานที่จัดงานโดยมีบันทึกไทมไลนใน  Google  Maps  ยืนยันวา  พยานออกจาก 

สถานที่จัดงานเวลา  ๑๕  นาฬิกา  พยานเบิกความในชั้นไตสวนของศาลและในชั้นชี้แจงขอเท็จจริง 

ตอคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  โดยมีรายละเอียดขอเท็จจริงตรงกันตามลําดับเหตุการณ ท่ีพยาน 

มีสวนเกี่ยวของโดยตรง  และพยานเดินทางเขารวมงานเสวนาตามที่นัดหมายไวโดยมาถึงกอนเวลา   

แสดงใหเห็นวาพยานใหความสําคัญกับงานดังกลาว  และมิไดมีความรีบรอนหรือเรงรีบ  ยอมมีเวลาเพียงพอ 

ในการสังเกตเหตุการณและขั้นตอนการดําเนินงานเสวนาที่เกิดขึ้นในขณะนั้นไดเปนอยางดี  ชวงเวลาตามคําเบิกความ 

ของพยานสัมพันธกับขอมูลตามที่  Google  Maps  สวนตัวบันทึกไว  อันเปนขอมูลอิเล็กทรอนิกส 

โดยไมปรากฏวาเปนขอมูลท่ีไมถูกตองหรือไมนาเชื่อถืออยางไร  ทั้งยังสอดคลองกับเหตุการณที่เกิดขึ้น 

ตามลําดับขั้นตอนและใกลเคียงกับเวลาการจัดงานเสวนา  ประกอบกับขอมูลดังกลาวเปนขอมูลท่ีไดจาก 

การลงทะเบียนใน  Google  Maps  ในชวงที่มีการระบาดของโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนาสายพันธุใหม  ๒๐๑๙   

เพ่ือใชในการหาไทมไลนหรือชวงเวลาการเดินทางไปยังสถานที่ตาง ๆ  อันเปนหนึ่งในกลไกของรัฐบาล 

ในการควบคุมการแพรระบาดของโรคและติดตามกลุมเส่ียงติดเชื้อ  เชื่อวาเปนขอมูลตามความเปนจริง 

ที่เชื่อถือได  หาใชเปนเพียงการคาดคะเนของพยานอยางเล่ือนลอยดังท่ีจําเลยอุทธรณไม  พันเอก อดิสรณ   

ยังเบิกความยืนยันวาพบจําเลยกอนเวลา  ๑๓.๓๐  นาฬิกา  การเสวนาบนเวทีใชเวลาไมเกิน  ๑๔.๓๐  นาฬิกา   

หลังจากนั้น  พยานยังไดรับมอบของที่ระลึกจากจําเลยดวย  สอดคลองกับที่จําเลยเบิกความรับวา   

เดินทางไปรวมงานเสวนาดังกลาว  รวมถายรูปและแจกของท่ีระลึกใหวิทยากรอื่นหลังเสร็จงานเสวนา   

นอกจากนี้  นางสาวอัจฉรา  ชินนิยมพาณิชย  พยานจําเลยซึ่งเปนผูจัดงาน  (ออแกไนเซอร)  เบิกความวา   

จําเลยมาถึงงานเสวนาเวลาประมาณ  ๑๓.๓๐  นาฬิกา  และทุกคนลงจากเวทีเวลาประมาณ  ๑๔  นาฬิกา   

สอดคลองกับท่ีใหการตอคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ตามหนังสือลงวันที่  ๑  เมษายน  ๒๕๖๓  เอกสารหมาย  จ. ๒๔   

เจือสมกับคําเบิกความของ  พันเอก อดิสรณ  ประจักษพยานโจทก  อันทําใหคําเบิกความและบันทึกถอยคํา 

ของ  พันเอก อดิสรณ  มีความนาเชื่อถือย่ิงขึ้น  โดยพยานท้ังสองไมมีสาเหตุโกรธเคืองกับจําเลยมากอน 
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ทั้งไมมีสวนไดเสีย  ไมมีเหตุที่ตองเบิกความและใหการปรักปรําจําเลย  คําเบิกความและคําใหการของพยาน 

ทั้งสองปากนี้  จึงมีน้ําหนักใหรับฟงได  ประกอบกับจําเลยมีหนังสือชี้แจงแกขอกลาวหาลงวันท่ี   

๒๒  มกราคม  ๒๕๖๔  เอกสารหมาย  จ. ๓๓  หนา  ๙๕๕  ขอ  ๒  วาในวันที่  ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒   

ในระหวางการพิจารณารางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลท่ี  ๑๐  พ.ศ.  ....  ของท่ีประชุม 

สภาผูแทนราษฎร  จําเลยไดมีกิจธุระสําคัญตองออกจากท่ีประชุมสภาผูแทนราษฎรไปปฏิบัติหนาที่ 

ในฐานะสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  ในการเขารวมงานเสวนาวิชาการ  โครงการกิจกรรมเวทีสาธารณะ 

แลกเปล่ียนเรียนรูใหแกแมและเด็กในชุมชน  อีกท้ังจําเลยยังไปแจงความไวตอพนักงานสอบสวน 

สถานีตํารวจนครบาลบางโพ  กองบังคับการตํารวจนครบาล  ๑  กองบัญชาการตํารวจนครบาล   

วาเมื่อวันที่   ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒  เวลากลางวัน  มีผลการแสดงตนและลงมติในวาระที่หนึ่ง   

เวลา  ๑๓.๔๑  นาฬิกา  และวาระที่สาม  เวลา  ๑๔.๐๑  นาฬิกา  เปนชื่อจําเลย  ในการประชุม 

เพ่ือพิจารณารางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลที่  ๑๐  พ.ศ.  ....  โดยจําเลยมิไดเปนผูกดปุมแสดงตน 

และลงมติดังกลาว  และจําเลยมิไดฝากบัตรอิเล็กทรอนิกสของตนไวใหแกผูใดและมิไดยอมใหผูใดแสดงตน 

หรือลงมติแทน  แตอยางใด  เพราะวันดังกลาวจําเลยเรงรีบออกไปรวมงานเสวนา  ตามรายงานประจําวนั 

รับแจงเปนหลักฐานเอกสารหมาย  ล. ๑๙  แมจําเลยอุทธรณอางวา  จําเลยแจงความลงบันทึกประจําวันไว 

เพ่ือยืนยันความบริสุทธิ์วาไมไดฝากบัตรไวกับบุคคลอ่ืน  ไมอาจนํามารับฟงเปนยุติไดวาจําเลยไมอยูในท่ีประชุม   

แตเมื่อพิจารณาบันทึกประจําวนัดงักลาวแลว  ปรากฏวาจําเลยไดใหรายละเอียดชัดเจนวา  ในวันดังกลาว 

จําเลยออกไปรวมงานเสวนาและไมไดเปนผูลงมติ  ท้ังจําเลยไปแจงความตอพนักงานสอบสวน 

ภายหลังจากคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ไดชี้มูลความผิดและแจงขอกลาวหาแกจําเลยทางไปรษณีย 

ลงทะเบียนตอบรับเมื่อวันที่  ๒๗  พฤศจิกายน  ๒๕๖๓  โดยจําเลยไดรับหนังสือแจงขอกลาวหาแลว   

เปนเวลานานถึงหนึ่งปเศษ  จําเลยซึ่งดํารงตําแหนงสมาชิกสภาผูแทนราษฎรยอมตองตรวจสอบ 

ขอเท็จจริงวาตนอยูในที่ประชุมสภาผูแทนราษฎรและลงมติดวยตนเองหรือไม  การท่ีจําเลยคงยืนยัน 

ขอเท็จจริงตามท่ีแจงไวตอพนักงานสอบสวน  จึงเชื่อวาขอความท่ีจําเลยไดแจงความไวนั้นเปนความจริง   

อันเปนการยืนยันวาจําเลยไมอยูในท่ีประชุมสภาผูแทนราษฎรในเวลาที่เกิดเหตุ  เจือสมกับพยานหลักฐานอื่น 

ตามทางไตสวนของโจทก  รายงานประจําวันรบัแจงเปนหลักฐานเอกสารหมาย  ล. ๑๙  ยอมมีน้ําหนักใหรับฟง   

ขอเท็จจริงจึงรับฟงไดแนชัดวา  จําเลยไดเดินทางไปรวมงานเสวนากอนเวลา  ๑๓.๓๐  นาฬิกา   

้หนา   ๖๘

่เลม   ๑๔๐   ตอนที่   ๕๗    ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๐   กันยายน   ๒๕๖๖



และอยูรวมงานเสวนาประมาณ  ๑  ชั่วโมง  ยอมเปนไปไมไดท่ีจําเลยจะอยูในหองประชุมสภาผูแทนราษฎร 

ขณะที่มีการลงมติวาระที่หนึ่ง  เมื่อเวลา  ๑๓.๔๑  นาฬิกา  และวาระที่สาม  เมื่อเวลา  ๑๔.๐๑  นาฬิกา 

 สวนที่จําเลยอุทธรณวา  จําเลยไมไดฝากหรือยินยอมใหผูอื่นใชบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลย 

เพ่ือใหบุคคลอื่นลงมติแทน  ในวันเกิดเหตุเปนวันแรกท่ีมีการใชเครื่องลงมติและอยูในระหวางการทดสอบระบบ   

มีปญหาในการใชงานหองประชุมหลายประการ  รวมถึงระบบลงคะแนนเกิดขอผิดพลาดนั้น  องคคณะวินิจฉัย 

อุทธรณเสียงขางมากเห็นวา  บัตรอิเล็กทรอนิกสของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนส่ิงท่ีตองใชในการปฏิบัติหนาที่ 

เพ่ือแสดงตนและลงมติในเรื่องตาง ๆ  เกี่ยวกับการทําหนาท่ีในทางนิติบัญญัติในฐานะสมาชิกสภาผูแทนราษฎร   

บัตรอิเล็กทรอนิกสจึงเปนส่ิงสําคัญที่จําเลยตองเก็บรักษาไวดวยตนเอง  และตองมีความระมัดระวัง 

ในการเก็บรักษามากกวาปกติ  แตกลับปรากฏวามีบุคคลอื่นนําบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลยไปใช 

เพ่ือลงมติแทนในระหวางที่จําเลยไมอยูในหองประชุม  ซึ่งเมื่อพิจารณาลักษณะของบัตรอิเล็กทรอนิกส   

ตามท่ี  นางสาวสายฝน  ไกรสมเลิศ  ผูบังคับบัญชากลุมงานบริหารทั่วไป  สํานักการประชุม  สํานักงาน 

เลขาธิการสภาผูแทนราษฎร  เบิกความวา  บัตรอิเล็กทรอนิกสจริงของสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  ชุดที่  ๒๕   

จะติดสติกเกอรเลขที่และชื่อสกุลสมาชิกบนพ้ืนสติกเกอรสีขาว  อักษรสีดํา  วิธีใชคือ  เสียบบัตรใหชิปคว่ําลงไป 

ในชองเสียบบัตร  เมื่อชิปคว่ําจะปรากฏช่ือสกุลของสมาชิกอยูบนหัวบัตร  ผูที่พบเห็นสามารถทราบวา 

บัตรนั้นเปนของผูใด  จึงเปนการยากท่ีจะมีบุคคลอื่นนําบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลยไปใชโดยผิดหลง   

ซึ่งการใชบัตรอิเล็กทรอนิกสแสดงตนและลงมติแตละครั้งนั้นเปนเรื่องที่ตองกระทําหลายขั้นตอน   

แตกลับมีบุคคลอื่นนําบัตรอิเล็กทรอนิกสที่มีการระบุชื่อสกุลของจําเลยไวชัดเจนมาใชลงมติในระหวางท่ีจําเลย 

ไมอยูในหองประชุม  เมื่อขอเท็จจริงปรากฏวาชวงเวลา  ๑๓.๔๑  นาฬิกา  ถึง  ๑๔.๐๑  นาฬิกา   

จําเลยไมอยูในที่ประชุมสภาผูแทนราษฎร  โดยจําเลยลงมติดวยตนเองครั้งสุดทายเวลา  ๑๓.๒๒  นาฬิกา   

ตามรายงานการประชุมสภาผูแทนราษฎร  ชุดที่  ๒๕  ปที่  ๑  ครั้งท่ี  ๑๔  หนา  ๔๔๘  เอกสารหมาย  จ. ๑๑   

กอนออกไปงานเสวนา  หลังจากนั้น  ที่ประชุมสภาผูแทนราษฎรมีการประชุมพิจารณารางพระราชบัญญัติ 

เหรียญราชรุจิ  รัชกาลที่  ๑๐  พ.ศ.  ....  ตอไป  โดยมีการลงมติในการพิจารณารางฉบับดังกลาว  ๒  ครั้ง   

คือ  เวลา  ๑๓.๔๑  นาฬิกา  และ  ๑๔.๐๑  นาฬิกา  อันเปนการลงมติตอเนื่องมาจากเวลา  ๑๓.๒๒  นาฬิกา   

ซึ่งการลงมติแทนจําเลยโดยมีเวลาตอเนื่องกันเชนนี้  ยอมแสดงวาตองมีบุคคลรูวาจําเลยออกจากหองประชุมเมื่อใด   

และจะกลับเขามาประชุมอีกหรือไม  รวมทั้งตองมีบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลยมาเพ่ือลงมติแทนได   

้หนา   ๖๙

่เลม   ๑๔๐   ตอนที่   ๕๗    ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๐   กันยายน   ๒๕๖๖



ทั้งเมื่อจําเลยกลับมาจากงานเสวนาก็ไดใชบัตรอิเล็กทรอนิกสลงมติในการพิจารณารางขอบังคับการประชุม 

สภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ....  อีก  พฤติการณบงชี้วาตองมีการคบคิดปรึกษากันมากอน  ท่ีจําเลยอางวา 

รางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลท่ี  ๑๐  พ.ศ.  ....  ไมมีการอภิปรายความเห็นที่แตกตาง   

แมจําเลยไมอยูในหองประชุมและไมไดลงมติ  ก็ไมมีผลตอการพิจารณารางพระราชบัญญัติดังกลาวนั้น   

ขอเท็จจริงไดความจากคําเบิกความของ  นายวิเชียร  ชวลิต  สมาชิกสภาผูแทนราษฎรผูทําหนาที่ 

กรรมการประสานงานพรรครวมรัฐบาล  (วิปรัฐบาล)  พยานจําเลยวา  รางพระราชบัญญัติดังกลาว 

เปนรางพระราชบัญญัติสําคัญที่สมาชิกสภาผูแทนราษฎรทั้งหมดตองใหความเห็นชอบ  และตองการ 

ที่จะแสดงออกวาเห็นดวยกับรางกฎหมายฉบับนี้  กรณีจึงยอมเปนเหตุจูงใจใหจําเลยซึ่งเปนสมาชิก 

สภาผูแทนราษฎรสมัยแรกตองฝากบตัรอิเล็กทรอนกิสของตนใหสมาชิกสภาผูแทนราษฎรอื่นใชลงมติแทน 

ในขณะท่ีจําเลยไมอยูในที่ประชุม  สําหรับขออุทธรณของจําเลยที่วา  จําเลยลงมติดวยตนเองนั้น  เห็นวา   

จําเลยเคยมีหนังสือชี้แจงแกขอกลาวหาลงวันท่ี  ๒๒  มกราคม  ๒๕๖๔  เอกสารหมาย  จ. ๓๓  วา   

ในวันท่ี  ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒  ในระหวางการพิจารณารางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลที่  ๑๐  พ.ศ.  ....   

จําเลยมีกิจธุระสําคัญตองออกจากที่ประชุมสภาผูแทนราษฎรไปรวมงานเสวนาวิชาการ  อันเปนการใหขอเท็จจริง 

ยอมรับทํานองวาจําเลยไมอยูในท่ีประชุม  แตตอมาจําเลยกลับมีหนังสือเรื่อง  ขอชี้แจงขอเท็จจริง 

แกขอกลาวหาเพ่ิมเติม  ลงวันท่ี  ๒๑  มิถุนายน  ๒๕๖๔  เอกสารหมาย  จ. ๓๗  ขอ  ๑  อางวา  เนื่องจากวันนั้น 

มีการขอเปล่ียนวาระการประชุม  ใหนํารางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลที่  ๑๐  พ.ศ.  ....   

ขึ้นมาพิจารณากอน  จําเลยอยูลงมติดวยตนเอง  จนกระท่ังเลยกําหนดเวลาการจัดงานและมีการตามตัว 

จําเลยจึงรีบนั่งรถจักรยานยนตของทีมงานออกไป  โดยใชเวลาอยูที่งานประมาณไมเกินหนึ่งชั่วโมง   

อันเปนการใหขอเท็จจริงยืนยันวาจําเลยลงมตริางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลที่  ๑๐  พ.ศ.  ....   

ดวยตนเอง  ซึ่งขัดแยงกับที่จําเลยเคยใหการไวตามหนังสือชี้แจงแกขอกลาวหาเอกสารหมาย  จ. ๓๓  ดังกลาว   

ตอมาเมื่อวันที่  ๒๘  มกราคม  ๒๕๖๕  จําเลยไปแจงความตอพนักงานสอบสวน  ตามรายงานประจําวัน 

รับแจงเปนหลักฐานเอกสารหมาย  ล. ๑๙  วา  จําเลยมิไดเปนผูกดปุมแสดงตนและลงมติดังกลาว   

เพราะในวันดังกลาวจําเลยเรงรีบออกไปรวมงานเสวนา  และจําเลยเบิกความตอศาลในวันที่   

๑๒  พฤษภาคม  ๒๕๖๕  สรุปความไดวา  จําเลยไปรวมงานเสวนารวมถายภาพ  และแจกของท่ีระลึก 

ใหกับผูรวมงานการแสดงผลลงมติ เมื่อวันท่ี  ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒  ทั้งสองครั้ งที่ถูกฟองนั้น   

้หนา   ๗๐

่เลม   ๑๔๐   ตอนที่   ๕๗    ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๐   กันยายน   ๒๕๖๖



นาจะเกิดจากความผิดพลาดของระบบ  หรืออาจมีผูอื่นกดปุมลงมติโดยไมไดรับความยินยอมจากจําเลย   

อันเปนการยืนยันวาจําเลยไมไดลงมติดวยตนเองสอดคลองกับขอเท็จจริงตามท่ีแจงความตอพนักงานสอบสวน 

และที่เคยใหการไวตามหนังสือชี้แจงแกขอกลาวหาเอกสารหมาย  จ. ๓๓  ซึ่งแตกตางจากขออาง 

ตามหนังสือเรื่อง  ขอชี้แจงขอเท็จจริงแกขอกลาวหาเพ่ิมเติมเอกสารหมาย  จ. ๓๗  การใหการของจําเลย 

จึงมีลักษณะกลับไปกลับมา  ไมนาเชื่อถือ  ขออางของจําเลยท่ีวาจําเลยอยูลงมติดวยตนเองไมมีน้ําหนักใหรับฟง   

สวนท่ีจําเลยอางเกี่ยวกับความผิดพลาดของระบบลงคะแนนนั้น  ไดความจากพยานโจทกปาก   

นายชัยรัตน  ทาริยา  เบิกความเกี่ยวกับการทํางานของระบบลงคะแนนวา  การจะปรากฏผลแสดงตน 

หรือลงมติวามีชื่อสมาชิกคนใดลงคะแนนอยางไร  จะตองเริ่มจากประธานในท่ีประชุมมีคําส่ังใหเปดระบบซอฟแวร   

(Software)  ซึ่งจะมีการลางขอมูลเกาออกกอน  จากนั้น  จะตองเสียบบัตรอิเล็กทรอนิกสแสดงตน 

และลงมติของสมาชิกเขาเครื่องอานบัตรอิเล็กทรอนิกสอยางถูกตอง  กับตองกดปุมลงคะแนนดวย   

หากขาดขั้นตอนอยางใดอยางหนึ่งก็จะไมปรากฏชื่อหรือผลใด ๆ  โดยการทํางานของเครื่องลงคะแนน 

อิเล็กทรอนิกสมีการทํางานรวมกับระบบฮารดแวร  (Hardware)  ไดแก  เครื่องอานบัตรอิเล็กทรอนิกส   

แผงปุมลงคะแนน  กับระบบซอฟแวร  ซึ่งเปนชุดโปรแกรมคําส่ังคอมพิวเตอร  ในการเปดปดการลงคะแนน   

การคํานวณและประมวลผลคะแนน  โดยมีบัตรลงคะแนนอิเล็กทรอนิกสเปนส่ือกลาง  ทั้งปญหา 

ที่สมาชิกสภาผูแทนราษฎรแจงเหตุขดัของ  ไดแก  เครื่องเสียบบัตรคาง  กดลงคะแนนแลวแตเครื่องขึน้วา 

ยังไมไดลงคะแนน  ออกเสียงวาเห็นดวยแตเครื่องแจงวางดออกเสียง  ซึ่งปญหาที่เกิดขึ้นทั้งหมด 

สมาชิกสภาผูแทนราษฎรจะแจงทักทวงตอประธานในท่ีประชุม  และมีการบันทึกไวตามเอกสารหมาย  จ. ๑๑   

และเปนกรณีที่สมาชิกสภาผูแทนราษฎรไดใชบัตรอิเล็กทรอนิกสแสดงตนและลงมติของตนเสียบเขา 

เครื่องอานบัตรอิเล็กทรอนิกส  กับตองกดปุมแสดงตนหรือลงมติดวย  ดังนั้น  หากไมมีการเสียบ 

บัตรอิเล็กทรอนิกสแสดงตนและลงมติของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่เครื่องอานบัตรอิเล็กทรอนิกส 

และกดปุมแลว  หรือมีการเสียบบัตรคางไวแตไมไดกดปุมใดยอมไมอาจเกิดการประมวลผลใด ๆ  ขึ้นได   

สําหรับขอผิดพลาดที่เกิดขึ้นดังกลาวขางตนเปนขอผิดพลาดในขั้นตอนของการประมวลผลเทานั้น   

ไมใชขอผิดพลาดของระบบลงคะแนนอิเล็กทรอนิกสทั้งระบบ  และในวันที่  ๘  สิงหาคม  ๒๕๖๒   

จําเลยไดใชบัตรอิเล็กทรอนิกสแสดงตนและลงมติกอนและหลังเวลาเกิดเหตุจํานวนหลายครั้ง   

โดยไมปรากฏวาจําเลยไดแจงตอที่ประชุมสภาวามีขอผิดพลาด  แตอยางใด  แตจําเลยกลับโตแยงเฉพาะ 
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เวลา  ๑๓.๔๑  และ  ๑๔.๐๑  นาฬิกา  วาระบบขัดของหรือผิดพลาด  ซึ่งหากเปนเชนนั้นโดยจําเลย 

อยูในที่ประชุม  หรือลงมติดวยตนเองจริง  จําเลยยอมตองแจงตอที่ประชุมสภาถึงขอผิดพลาดนั้นในทันที   

แตก็มิไดมีการแจงขอขัดของเกี่ยวเนื่องกับการใชบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลย  แตอยางใด  นายชัยรัตน   

เปนนักวิชาการโสตทัศนศึกษาชํานาญการพิเศษ  กลุมงานโสตทัศนูปกรณ  สํานักประชาสัมพันธ   

สํานักงานเลขาธิการสภาผูแทนราษฎร  มีหนาที่โดยตรงเกี่ยวกับการควบคุมระบบเสียงและระบบการลงคะแนน 

การประชุมสภาผูแทนราษฎรและการประชุมรวมกันของรัฐสภา  เปนพยานคนกลางที่เบิกความ  ตามขอเท็จจริง 

จากการปฏิบัติงานตามหนาที่  โดยไมปรากฏวา  นายชัยรัตน  มีสาเหตุโกรธเคืองกับจําเลยมากอน   

คําเบิกความของ  นายชัยรัตน  มีน้ําหนักใหรับฟง  จึงเชื่อวาระบบการใชบัตรอิเล็กทรอนิกสแสดงตน 

และลงมติไมเกิดขอขัดของหรือผิดพลาดดังท่ีจําเลยอาง  องคคณะวินิจฉัยอุทธรณเสียงขางมาก  เห็นวา   

พฤติการณแหงคดีและพยานหลักฐานแวดลอมมีเหตุผลและน้ําหนักใหรับฟงไดโดยปราศจากขอสงสัยวา   

จําเลยฝากบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลยไวกับสมาชิกสภาผูแทนราษฎรอื่น  หรือบัตรอิเล็กทรอนิกส 

ของจําเลยไปอยูในความครอบครองของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรอื่นโดยความยินยอมของจําเลย 

เพ่ือใหสมาชิกสภาผูแทนราษฎรนั้นใชบัตรอิเล็กทรอนิกสของจําเลย  ลงมติแทน  เมื่อการออกเสียงลงคะแนน 

เปนสิทธิเฉพาะตัวของผูที่เปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  การกระทําใดเพ่ือใหมีการออกเสียงลงคะแนน 

แทนกัน  จึงเปนการขัดตอหลักการออกเสียงลงคะแนนตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๑๒๐   

วรรคสาม  ท่ีใหสมาชิกคนหนึ่งมีเสียงหนึ่งในการออกเสียงลงคะแนน  และไมชอบดวยขอบังคับ 

การประชุมสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๕๑  ขอ  ๗๒  วรรคสาม  ที่การออกเสียงลงคะแนนจะกระทําแทนกันมิได   

อันถือเปนการลงคะแนนที่ไมสุจริต  มีผลใหการออกเสียงลงคะแนนของสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 

ในการประชุมนั้นไมเปนไปตามเจตนารมณที่แทจริงของปวงชนชาวไทย  และขัดตอหลักความซื่อสัตยสุจริต 

ที่ไดปฏิญาณตนในที่ประชุมกอนเขารับหนาท่ี  ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๑๑๕   

ถือไดวาการกระทําของจําเลยกอใหเกิดความเสียหายแกสภาผูแทนราษฎรซึ่งเปนองคกรที่ทําหนาท่ีนิติบัญญัติ   

และสวนราชการ  ทั้งการที่จําเลยฝากบัตรอิเล็กทรอนิกสกับสมาชิกสภาผูแทนราษฎรรายอื่นหรือบัตรอิเล็กทรอนิกส 

ของจําเลยไปอยูในความครอบครองของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรรายอื่นโดยจําเลยยินยอมใหแสดงตน 

และลงมติแทน  เพ่ือใหรางพระราชบัญญัติเหรียญราชรุจิ  รัชกาลท่ี  ๑๐  พ.ศ.  ....  ผานการพิจารณา 

ของสภาผูแทนราษฎร  ถือไดวาเปนการแสวงหาประโยชนที่มิควรไดโดยชอบดวยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอื่น   
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หรือมีพฤติการณที่รูเห็นยินยอมใหผูอื่นใชตําแหนงหนาที่ของตนแสวงหาประโยชนโดยมิชอบ  และเปนการปฏิบัติ 

หรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยทุจริตแลว  จําเลยจึงมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานของรัฐปฏิบัติ 

หรือละเวนการปฏิบัติอยางใดในตําแหนง  หรือใชอํานาจในตําแหนงหรือหนาที่โดยมิชอบเพ่ือใหเกิดความเสียหาย 

แกผูหนึ่งผูใด  หรือปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยทุจริตตามคําพิพากษาศาลฎีกาแผนกคดีอาญา 

ของผูดํารงตําแหนงทางการเมอืง  องคคณะวินิจฉัยอุทธรณเสียงขางมากเหน็พองดวย  อุทธรณของจําเลยฟงไมขึ้น 

 พิพากษายืน. 

 

นายเอกศักดิ์  ยันตรปกรณ 

 

นายเธียรดนัย  ธรรมดุษฎี นายสมเกียรติ  ตั้งสกุล 

 

นางอโนชา  ชีวิตโสภณ นางสุวิชา  นาควัชระ 

 

นายอําพันธ  สมบัติสถาพรกุล นายสาคร  ตั้งวรรณวิบูลย 

 

นางสาวสิริกานต  มีจุล นายกิตติพงษ  ศิริโรจน 
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