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ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลฎีกา 

 วันท่ี  ๑๑  เดือน  มิถุนายน  พุทธศักราช  ๒๕๖๗ 

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาต ิ ผูรอง 
 

นายวริษฐ  บุญรุง ผูถกูกลาวหา 

เรื่อง การแสดงบัญชีรายการทรัพยสินและหน้ีสิน 

ผูรองอุทธรณคัดคานคําพิพากษาศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง   
ลงวันท่ี  ๔  เดือน  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๖๖  องคคณะวินิจฉัยอุทธรณ  รับอุทธรณวันท่ี   
๒๐  เดือน  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๖๗ 

ผูรองย่ืนคํารองขอใหวินิจฉัยวา  ผูถูกกลาวหาจงใจย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สิน 

และเอกสารประกอบตอผูรองดวยขอความอันเปนเท็จหรือปกปดขอเท็จจริงท่ีควรแจงใหทราบ  และมีพฤติการณ 
อันควรเช่ือไดวา  มีเจตนาไมแสดงท่ีมาแหงทรัพยสินหรือหนี้สินนั้น  กรณีพนจากตําแหนงรองนายก 

องคการบริหารสวนตําบลกันจุ  อําเภอบึงสามพัน  จังหวัดเพชรบูรณ  โดยผูถูกกลาวหาไมแสดงรายการ 

ทรัพยสินและหนี้สินพรอมเอกสารประกอบของ  นางสาวมยุรี  นาคเมือง  คูสมรสท่ีจดทะเบียนหยา 

แตยังอยูกินฉันสามีภริยากัน  ขอใหเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของผูถูกกลาวหา  กับขอใหลงโทษ 

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑   
มาตรา  ๘๑,  ๑๑๔  วรรคสอง  (๑),  ๑๖๗ 

ระหวาง 

หนา  ๔
เลม   ๑๔๑ ตอนที่   ๕๓ ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๓   สิงหาคม   ๒๕๖๗



ผูถูกกลาวหาใหการปฏิเสธ 

ศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองพิจารณาแลว  พิพากษายกคํารอง 
ผูรองอุทธรณ 
องคคณะวินิจฉัยอุทธรณพิเคราะหพยานหลักฐานตามทางไตสวนของศาลฎีกาแผนกคดีอาญา 

ของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองประกอบกับรายงานการไตสวนของผูรองและอุทธรณของผูรองแลว   
ขอเท็จจริงท่ีคูความไมโตแยงกันในช้ันนี้  รับฟงเปนยุติวา  ผูถูกกลาวหาจดทะเบียนสมรสกับ  นางสาวมยุรี  นาคเมือง   
เมื่อวันท่ี  ๒๒  กรกฎาคม  ๒๕๕๙  และจดทะเบียนหยาเมื่อวันท่ี  ๒๒  พฤษภาคม  ๒๕๖๑   
ผูถูกกลาวหาไดรับแตงตั้งใหดํารงตําแหนงรองนายกองคการบริหารสวนตําบลกันจุ  อําเภอบึงสามพัน   
จังหวัดเพชรบูรณ  เมื่อวันท่ี  ๑  เมษายน  ๒๕๕๗  และพนจากตําแหนงเมื่อวันท่ี  ๑๗  มกราคม  ๒๕๖๓   
ผูถูกกลาวหาย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและเอกสารประกอบตอผูรองกรณีพนจากตําแหนง 
เมื่อวันท่ี  ๒๐  เมษายน  ๒๕๖๓  โดยไมแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินท่ีมีช่ือ  นางสาวมยุรี   
หลายรายการ  ไดแก  ๑.  บัญชีเงินฝากธนาคาร  ๖  บัญชี  รวมยอดเงิน  ๒๗,๗๕๙,๓๑  บาท   
๒.  หุนบริษัท  นิยมชัยการเกษตร  จํากัด  ๑,๐๐๐  หุน  หุนละ  ๑๐๐๐  บาท  เปนเงิน  ๑๐๐,๐๐๐  บาท   
๓.  ท่ีดินมีโฉนดและหนังสือรับรองการทําประโยชน  รวม  ๙  แปลง  ๔.  หองชุด  ๑  หอง  ๕.  รถยนต  ๕  คัน   
และ  ๖.  หนี้เบิกเงินเกนิบญัชี  ๒  บัญชี  รวมยอดเงิน  ๔,๔๔๔,๖๘๙.๘๕  บาท  วันท่ี  ๑๗  มิถุนายน  ๒๕๖๓   
ผูถูกกลาวหาไดย่ืนเอกสารประกอบบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและช้ีแจงขอเท็จจริงวา   
หลังจดทะเบียนหยาผูถูกกลาวหาและ  นางสาวมยุรี  ยังอยูบานเดียวกัน  แตไมมีความสัมพันธกัน   
ผูรองตรวจสอบพยานหลักฐานเห็นวา  ผูถูกกลาวหากับ  นางสาวมยุรี  ยังคงอยูกินฉันสามีภริยา   
จึงมีหนาท่ีตองแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินของ  นางสาวมยุรี  แตผูถูกกลาวหาจงใจย่ืนบัญชี 

แสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินดวยขอความอันเปนเท็จหรือปกปดขอเท็จจริงท่ีควรแจงใหทราบ 

โดยไมย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินของ  นางสาวมยุรี   
ปญหาตองวินิจฉัยตามอุทธรณของผูรองมีวา  ในขณะท่ีผูถูกกลาวหามีหนาท่ี ย่ืนบัญชี 

แสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินกรณีพนจากตําแหนง  ผูถูกกลาวหากับ  นางสาวมยุรี  ซึ่งจดทะเบียน 

หยาขาดจากกันแลวยังอยูกินกันฉันสามีภริยาหรือไม  ผูรองอุทธรณวา  การพิจารณาความสัมพันธ 
ระหวางผูถูกกลาวหาและ  นางสาวมยุรี  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกัน 
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และปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๐๒  วรรคสอง  และประกาศคณะกรรมการปองกัน 

และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  เรื่อง  หลักเกณฑของผูซึ่งอยูกินกันฉันสามีภริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรส 

อันถือวาเปนคูสมรส  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ขอ  ๓  ตองพิจารณาพยานพฤตเิหตแุวดลอมและพฤติการณการแสดงออก 

ของผูถูกกลาวหาและ  นางสาวมยุรี  ท่ีปรากฏตอสังคมเปนการท่ัวไปประกอบกัน  นายธงชัย  สุวรรณชัย   
พยานผูรองลงพ้ืนท่ีและสอบถามผูใหขอมูลจริง  แตไมสามารถระบุบุคคลท่ีใหขอมูลได  เนื่องจาก 

จะมีผลกระทบตอความปลอดภัยและหนาท่ีการงานของผูใหขอมูล  สวนท่ี  นายธงชัย  ไมพบเห็น 

พฤติกรรมการแสดงออกของผูถกูกลาวหาท่ีพึงปฏิบตัิตอภริยาเพราะ  นางสาวมยุรี  ไมคอยออกงานสังคม 

และมีระยะเวลาตรวจสอบเพียง  ๕  วัน  จึงรับฟงขอเท็จจริงท่ี  นายธงชัย  สอบถามมาประกอบ
พยานหลักฐานอ่ืนของผูรองได  นอกจากนี้  ผูรองมีขอความและภาพถายของผูถูกกลาวหาและ  นางสาวมยุรี   
ในแอปพลิเคชันเฟซบุก  ตามเอกสารหมาย  ร.๑๒  หนา  ๑๘๒  ถึง  ๑๘๔  ท่ีแสดงออกวาเปนสามีภริยากัน   
และในแอปพลิเคชันไลนของผูถูกกลาวหาก็ปรากฏภาพโปรไฟลเปนภาพคูของผูถูกกลาวหาและ  นางสาวมยุรี   
อีกท้ังทางไตสวนผูถูกกลาวหาก็รับวา  ไมตองการใหบุคคลท่ัวไปทราบเรื่อง  ท้ังผูถูกกลาวหาช้ีแจงขอเท็จจริง 
กอนมีการแจงขอกลาวหาวาหลังจดทะเบียนหยากันแลว  แตยังคงอยูบานเดียวกัน  ประกอบกับไมปรากฏวา 
มีการตกลงอุปการะเล้ียงดูบุตรหรือทรัพยสิน  แตอยางใด  นาเช่ือวาหากไมสามารถปรับตัวกันได 
จึงคอยแยกสถานะความเปนสามีภริยากัน  ขออางของผูถูกกลาวหาวา  มิไดมีความสัมพันธฉันสามีภริยาแลว 

ขัดกับท่ีปรากฏตอสังคม  จึงฟงไดวาผูถูกกลาวหาและ  นางสาวมยุรี  ยังคงอยูกินกันฉันสามีภริยานั้น   
เห็นวา  พระราชบัญญัติประกอบรฐัธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑   
มาตรา  ๑๐๒  วรรคสอง  บัญญัติวา  คูสมรสตามวรรคหนึ่งใหหมายความรวมถึงผูซึ่งอยูกินกันฉันสามีภริยา 
โดยมิไดจดทะเบียนสมรสดวย  ท้ังนี้  ตามหลักเกณฑท่ีคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  กําหนด  ซึ่งประกาศคณะกรรมการ 
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  เรื่อง  หลักเกณฑของผูซึ่งอยูกินกันฉันสามีภริยาโดยมิได 
จดทะเบียนสมรสอันถือวาเปนคูสมรส  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ขอ  ๓  กําหนดวา  บุคคลซึ่งอยูกินกันฉันสามีภริยา 
โดยมิไดจดทะเบียนสมรสกับเจาพนกังานของรัฐ  และมีลักษณะอยางหนึ่งอยางใดดังตอไปนี้  ใหถือเปนคูสมรส 

ตามมาตรา  ๑๐๒  วรรคสอง  ...  ท้ังนี้  ใหหมายความรวมถึงบุคคลซึ่งจดทะเบียนสมรสกับเจาพนักงานของรัฐ 

และตอมาไดจดทะเบียนหยาขาดจากกันตามกฎหมาย  แตยังแสดงใหปรากฏหรือมีพฤติการณซึ่งเปนท่ีรับรู 
ของสังคมท่ัวไปวามีสถานะเปนสามีหรือภริยากันจากบทบัญญัติดังกลาว  เมื่อผูถูกกลาวหามีหนาท่ี 
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ตองย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินภายในวันท่ี  ๑๗  มีนาคม  ๒๕๖๓  และผูถูกกลาวหา 
ย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินเมื่อวันท่ี  ๒๐  เมษายน  ๒๕๖๓  กรณีจึงมีปญหาตองพิจารณากอนวา   
ในขณะท่ีผูถูกกลาวหามีหนาท่ีย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินเมื่อวันท่ี  ๑๗  มกราคม  ๒๕๖๓   
ผูถูกกลาวหากับ  นางสาวมยุรี  ยังคงอยูกินฉันสามีภริยากันจริงหรือไม  องคคณะวินิจฉัยอุทธรณ 
มีมติเสียงขางมาก  เห็นวา  คดีนี้ไมมีประจักษพยานมาเบิกความยืนยันถึงการกระทําของผูถูกกลาวหาโดยตรง   
คงมีแตพยานพฤติเหตแุวดลอมกรณีและคําช้ีแจงของผูถกูกลาวหาเทานั้น  ซึ่งหากพยานพฤติเหตแุวดลอม 

กรณีมีความเช่ือมโยงใกลชิดและมีเหตุผลเพียงพอก็ยอมมีน้ําหนักรับฟงได  พยานหลักฐานจากการไตสวน 

ไดความจาก  นางสาวธัญญพัทธ  สนแกว  พยานผูรองซึ่งซึ่งเปนเจาพนักงานตรวจสอบทรัพยสินชํานาญการ   
สํานักงาน  ป.ป.ช.  ประจําจังหวัดขอนแกน  เบิกความวา  เมื่อวันท่ี  ๒๐  เมษายน  ๒๕๖๓  ผูถูกกลาวหา 
ย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและเอกสารประกอบตอผูรอง  โดยเขียนช่ือ  นางสาวมยุรี   
ในชองคูสมรส  แตไมปรากฏรายการทรัพยสินและหนี้สินของ  นางสาวมยุรี  วันท่ี  ๑๖  มิถุนายน  ๒๕๖๓   

ผูถูกกลาวหาช้ีแจงขอเท็จจริงเปนหนังสือตามเอกสารหมาย  ร.๘  หนา  ๑๒๑  และ  ๑๒๒  วา  ผูถูกกลาวหา 
จดทะเบียนหยากับ  นางสาวมยุรี  ป  ๒๕๖๑  แตยังคงอยูบานเดียวกัน  และ  นายธงชัย  พยานผูรองอีกปากหนึ่ง 
ซึ่งเปนนักสืบสวนคดทุีจริตชํานาญการ  เบิกความวา  พยานลงพ้ืนท่ีสืบสวนท่ีตําบลกันจุ  เปนระยะเวลา  ๕  วัน   
ตั้งแตวันท่ี  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๖๓  ถึงวันท่ี  ๔  ธันวาคม  ๒๕๖๓  ตลอดระยะเวลาดังกลาว   
บริษัท  นิยมชัยการเกษตร  จํากัด  ของ  นางสาวมยุรี  เปนรานขายสินคาการเกษตรขนาดใหญ   
ขายยารักษาโรคและขายสินคาจําเปนในชีวิตประจําวันตาง ๆ  สถานีบริการน้ํามันและรานสะดวกซื้อ   
มีพนักงาน  ๒๕  ถึง  ๓๐  คน  พยานแฝงตัวเปนตัวแทนจําหนายปุยและเครื่องมือทางการเกษตร 

เขาไปยังบริเวณราน  พบ  นางสาวมยุรี  และบุตร  ไมพบผูถูกกลาวหาอยูท่ีรานดังกลาว  พยานสอบถาม 

พนักงานในรานตางใหขอมูลสอดคลองกันวา  นางสาวมยุรี  เปนภริยาของผูถูกกลาวหา  พยานสอบถาม 

จากแหลงขาวซึ่งเปนขาราชการ  ๒  ราย  อดีตขาราชการ  ๑  ราย  และสมาชิกองคการบริหารสวนตําบล 

อีก  ๑  ราย  ก็ใหขอมูลวา  ชาวบานในพ้ืนท่ีตําบลกันจุ  ทราบกันท่ัวไปวาท้ังสองคนเปนสามีภริยากัน   
จากพยานหลักฐานท่ีไตสวนมานี้  จะเห็นไดวา  นายธงชัย  ไปเฝาดูรานของ  นางสาวมยุรี  ตลอดเวลา  ๕  วัน   
แตไมพบเห็นผูถูกกลาวหาในราน  ไมเคยเห็นผูถูกกลาวหาและ  นางสาวมยุรี  อยูดวยกันหรือไปไหนมาไหนดวยกัน   
คําเบิกความของ  นายธงชัย  ยืนยันไดเพียงวา  นายธงชัย  สอบถามพนักงานในราน  ๒  คน  และบุคคล 
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จากแหลงอ่ืนอีก  ๔  ราย  แตก็ไมมีการบันทึกภาพถายบุคคลท่ีสอบถามหรือบันทึกถอยคําของบุคคลนั้นไว 
เปนหลักฐาน  จึงเปนการเบิกความเพียงลอย ๆ  ปากเดียว  โดยไมมีพยานหลักฐานอ่ืนมาสนับสนุน 

อีกท้ังยังไมปรากฏช่ือบุคคลท่ีใหขอมูลดังกลาว  ผู ใหขอมูลแตละคนมีความใกล ชิดสนิทสนม 

กับผูถูกกลาวหามากนอยเพียงใด  และไดรูเห็นขอเท็จจริงมาในทางใดและเม่ือใด  คําเบิกความของ  นายธงชัย   
สวนนี้  จึงเปนเพียงพยานบอกเลาท่ีเล่ือนลอย  ไมมีรายละเอียดเพียงพอใหเช่ือไดวาผูใหขอมูลรับรูขอเท็จจริง 
มาอยางถูกตอง  โดยไมมีโอกาสผิดพลาดคลาดเคล่ือนอยางแนนอน  นอกจากนี้  ยังไดความอีกวา  นายธงชัย   
ถามบุคคลดังกลาวโดยไมไดถามตรง ๆ  จึงเปนวิธีการถามท่ีไมนาเช่ือถืออีกดวย  เมื่อพิจารณาตามสภาพ   
ลักษณะ  แหลงท่ีมา  และขอเท็จจริงแวดลอมแลว  จึงไมนาเช่ือวาจะพิสูจนความจริงได  ท้ังสาเหตุท่ีไมเปดเผย 

ช่ือของผูใหขอมูลแก  นายธงชัย  หรือนําตัวมาเบิกความตอศาลนั้น  ผูรองอางเพียงวาเนื่องจาก 

มีผลกระทบตอความปลอดภัยและหนาท่ีการงานของผูใหขอมูล  แตคดีนี้  ไมใชความผิดอาญารายแรง 
หรือมีพฤติการณอ่ืนใดทําใหคาดคิดวาจะเกิดอันตรายแกพยาน  ดังท่ีผูรองอาง  กรณีจึงไมมีเหตุจําเปน 

และมีเหตุผลสมควรท่ีจะตองรับฟงพยานบอกเลาเชนวานี้  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   
มาตรา  ๒๒๖/๓  ประกอบพระราชบัญญัตปิระกอบรัฐธรรมนญูวาดวยวธิีพิจารณาคดอีาญาของผูดาํรงตําแหนง 
ทางการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๘  วรรคสาม  สําหรับพยานประกอบอ่ืนในคดีนี้  ไดแก  ขอมูลท่ีปรากฏ 

ในแอปพลิเคชันเฟซบุกของผูถูกกลาวหาและของ  นางสาวมยุรี  ตามเอกสารหมาย  ร.๑๒  หนา  ๑๘๑  ถึง  ๑๘๔   
ซึ่งเปนภาพถายท่ีแสดงออกใหเห็นถึงการใชชีวิตในครอบครัวแบบบิดามารดากับบุตรหรือบิดากับบุตร   
แตก็เปนเพียงการทําหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูและใหการศึกษาตามสมควรแกบุตร  อันเปนหนาท่ี 

ตามกฎหมายรวมกันของผูเปนบิดามารดา  แมผูถูกกลาวหาจดทะเบียนหยากันแลวก็หาหลุดพน 

จากหนาท่ีดังกลาว  ขอนี้จึงมิใชเรื่องผิดปกติ  และท่ีผูถูกกลาวหาสงขอความแสดงความคิดเห็น 

ในลักษณะหยอกลอในฐานะเปนสามีของ  นางสาวมยุรี  อยูบาง  ก็เปนการสงขอความส้ัน ๆ   เพียง  ๒  ครั้งเทานั้น   
โดยครั้งสุดทาย  ผูถูกกลาวหาสงขอความเมื่อวันท่ี  ๓  ตุลาคม  ๒๕๖๒  แตภายหลังจากนั้นจนถึงวันท่ีผูถูกกลาวหา 
มีหนาท่ีตองย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินอันเปนระยะเวลานานหลายเดือน  ผูถูกกลาวหา 
ไมเคยสงขอความในลักษณะนั้นอีกเลย  ขอมูลในแอปพลิเคชันเฟซบุกดังกลาว  จึงไมใชพยานแวดลอม 

ท่ีใกลชิดกับเวลาเกิดเหตุ  สวนขอมูลจากแอปพลิเคชันไลนท่ีผูถูกกลาวหาตั้งรูปประจําตัวเปนภาพคู 
ของผูถูกกลาวหาและ  นางสาวมยุรี  ในลักษณะใกลชิดกัน  ตามเอกสารหมาย  ร.๑๒  หนา  ๑๘๑  ถึง  ๑๘๕  นั้น   
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ก็เปนภาพถายเดิมท่ีผูถูกกลาวหาใชมาตั้งแตกอนจดทะเบียนหยา  จึงมิใชขอแสดงวาขณะท่ีมีหนาท่ี 

ย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินนั้น  ผูถูกกลาวหาไดกระทําใหปรากฏวาเปนสามีของ  นางสาวมยุรี   
ประกอบกับภายหลังจากแยกกันอยูสักพัก  ผูถูกกลาวหาก็ไดเปล่ียนภาพไปแลว  สวนขอท่ีผูถูกกลาวหา 

ย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและเอกสารประกอบตอผูรอง  เมื่อวันท่ี  ๒๐  เมษายน  ๒๕๖๓  
โดยเขียนช่ือ  นางสาวมยุรี  ในชองคูสมรส  และระบุสถานภาพโดยทําเครื่องหมายในชอง  “โสด”   

และ  “หยา”  พรอมกัน  ตอมาวันท่ี  ๑๖  มิถุนายน  ๒๕๖๓  ผูถูกกลาวหาช้ีแจงขอเท็จจริงวา   
ผูถูกกลาวหาจดทะเบียนหยากับ  นางสาวมยุรี  ป  ๒๕๖๑  แตยังคงอยูบานเดียวกัน  ตามเอกสารหมาย  ร.๘   
หนา  ๑๒๑  และ  ๑๒๒  นั้น  หากผูถูกกลาวหามีเจตนาจดทะเบียนหยาเพ่ือเปนเหตุไมตองแสดง 
รายการทรัพยสินและหนีสิ้นของ  นางสาวมยุรี  แลว  ผูถูกกลาวหาก็คงไมย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสิน 

และหนี้สินโดยแสดงวาตนมีคูสมรส  และย่ิงไมมีเหตุท่ีจะตองช้ีแจงอยางเปดเผยวายังคงอยูบานเดียวกัน 

กับ  นางสาวมยุรี  อันทําใหเกิดขอสงสัยจนเปนท่ีมานําไปสูการตรวจสอบคดีนี้  การท่ีผูถูกกลาวหา 

เขียนช่ือ  นางสาวมยุรี  ในชองคูสมรส  จึงเปนเพียงการใหขอมูลท่ีเกี่ยวของกับบุตร  ๒  คน  ซึ่งแสดงใหเห็นวา 
ผูถูกกลาวหาไมไดปกปดขอเท็จจริงเพ่ือหลีกเลียงการตรวจสอบ  ตอมาผูถูกกลาวหายังไดรีบช้ีแจง 
ขอเท็จจริงวายังอยูบานเดียวกันกับ  นางสาวมยุรี  อันเปนการแจงรายละเอียดเพ่ือแสดงความบริสุทธิ์ใจ 

ตั้งแตกอนมีการแจงขอกลาวหา  โดยเหตุผลท่ีบางวันผูถูกกลาวหายังอยูบาน  นางสาวมยุรี  ก็เนื่องจาก 

ตองดูแลบุตรและ  นางสาวมยุรี  ซึ่งกําลังตั้งครรภบุตรคนท่ีสองอยู  เมื่อคํานึงถึงวาความสัมพันธในครอบครัว 

เปนเรื่องละเอียดออนและเปนการเฉพาะภายในครอบครัว  ประกอบไปดวยปจจัยหลายอยางท้ังอายุ   
อาชีพ  ฐานะทางการเงิน  การเล้ียงดูบุตร  ยอมตองอาศัยการปรับตัว  ความเขาใจ  โดยมีพ้ืนฐาน 

ของความรักเปนท่ีตั้ง  แตหากเกิดปญหาในครอบครัว  การท่ีบุคคลสองคนจะกาวผานปญหา  อุปสรรค   
ตองอาศัยระยะเวลา  ความอดทนและการใหอภัย  แตหากถึงท่ีสุดจนนําไปสูปญหาการหยาราง 
ก็เปนเรื่องภายในท่ีไมมีความจําเปนตองบอกแกผูอื่นท่ีไมมีสวนเกี่ยวของ  และบุคคลภายนอกยอมไมอาจลวงรูได 
ดังจะเห็นไดจากท่ีผูถูกกลาวหาใหการวา  ตนกับ  นางสาวมยุรี  ไมตองการใหผูใดรับรู  เนื่องจาก 

ตางเปนบุคคลท่ีคนในชุมชนใหการนับถือและเพ่ิงสมรสกันไดไมนาน  ซึ่งสอดคลองกับท่ี  นางสาวมยุรี   
เบิกความวา  มีเพียงมารดาและนองสาวของตนเทานั้นท่ีทราบเรื่องการจดทะเบียนหยา  แมกระท่ังบิดา 
ก็ไมทราบเรื่อง  ดังนี้  เมื่อพยานหลักฐานจากการไตสวนไมมีพยานอ่ืนท่ีปรากฏความสัมพันธท่ีเกินเลยไป
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จากท่ีผูถูกกลาวหาเคยช้ีแจงขอเท็จจริงตอผูรองดังกลาวหรือมีพฤติกรรมอ่ืนใดของผูถูกกลาวหา 
ท่ีแสดงออกวา  นางสาวมยุรี  มีสถานะเปนภริยาของผูถูกกลาวหา  พยานหลักฐานจากการไตสวน 

จึงฟงไมไดวา  ในขณะท่ีผูถูกกลาวหามีหนาท่ีย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินกรณีพนจากตําแหนง   
ผูถูกกลาวหากับ  นางสาวมยุรี  ซึ่งจดทะเบียนหยาขาดจากกันแลวยังอยูกินกันฉันสามีภริยา  ดังนั้น   
ผูถูกกลาวหาจึงไมมีหนาท่ีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและเอกสารประกอบของ  นางสาวมยุรี   
และเมื่อไดความดังนี้  การท่ีผูถูกกลาวหาย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและเอกสารประกอบ 

โดยไมแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินของ  นางสาวมยุรี  ดวย  จึงถือไมไดวา  เปนการจงใจย่ืนบัญชี 

แสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและเอกสารประกอบตอผูรองดวยขอความอันเปนเท็จหรือปกปด 

ขอเท็จจริงท่ีควรแจงใหทราบ  และไมมีพฤติการณอันควรเช่ือไดวามีเจตนาไมแสดงท่ีมาแหงทรัพยสิน 

หรือหนี้สินนั้นกรณีพนจากตําแหนง  อันจะเปนความผิดตามคํารอง  ท่ีศาลฎีกาแผนกคดีอาญา 
ของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองพิพากษายกคํารองของผูรองมานั้นชอบแลว  อุทธรณของผูรองฟงไมขึ้น 

 พิพากษายืน 

 

นายอําพันธ  สมบตัิสถาพรกุล 

 

นายสาคร  ตั้งวรรณวิบูลย นางสาวสิริกานต  มีจุล 

 

นายธนิต  รัตนะผล นายรักเกียรติ  วัฒนพงษ 
 

นายอาคม  รุงแจง นายทรงพล  สงวนพงศ 
 

นายอุทัย  โสภาโชติ นายอรพงษ  ศิริกานตนนท 
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