
 

 

 

 

  

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 

คําวินิจฉัยท่ี  ๗/๒๕๖๘ เรื่องพิจารณาท่ี  ๓๐/๒๕๖๗ 

 วันท่ี  ๑๔  เดือน  พฤษภาคม  พุทธศักราช  ๒๕๖๘ 

ศาลอาญา ผูรอง 
 

    - ผูถกูรอง 

เรื่อง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  
วรรคสี่  มาตรา  ๒๖  วรรคหน่ึง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหน่ึง  หรือไม 

ศาลอาญาสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  ไฮเพาเวอร  เอ็นเนอย่ี  จํากัด)  ในคดีอาญา 

หมายเลขดําท่ี  อ  ๓๑๗๗/๒๕๖๔  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒   
ขอเท็จจริงตามคําโตแยงและเอกสารประกอบ  สรุปไดดังนี้ 

บริษัท  ไฮเพาเวอร  เอ็นเนอย่ี  จํากัด  เปนโจทก  ย่ืนฟองหางหุนสวนจํากัด  เทพมงคลสุโขทัย  ๒๕๓๑   
ท่ี  ๑  นางพรนิพา  เดชภิรัตนมงคล  ท่ี  ๒  บริษัท  แมททริค  จํากัด  (มหาชน)  ท่ี  ๓  นางสาวสุทธิดา   
ลีสวัสดิ์ตระกูล  ท่ี  ๔  ธนาคารกรุงเทพ  จํากัด  (มหาชน)  ท่ี  ๕  นายมงคล  เดชภิรัตนมงคล  ท่ี  ๖   
และ  นายโกมล  วงศพรเพ็ญภาพ  ท่ี  ๗  เปนจําเลยตอศาลอาญาวา  เมื่อวันท่ี  ๑๐  ธันวาคม  ๒๕๖๐   
โจทกตกลงทําสัญญากิจการรวมคากับจําเลยท่ี  ๑  ใชช่ือวา  “กิจการรวมคาเทพมงคลสุโขทัย  -  ไฮมีเดีย”   

มีวัตถุประสงคเพ่ือรับจางเหมากอสรางอาคาร  USO  Net  พรอมเฟอรนิเชอร  และจัดใหมีสัญญาณ 

ระหวาง 

หนา  ๑
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๔๐ ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   มิถุนายน   ๒๕๖๘



โทรศัพทเคล่ือนท่ีและบริการอินเทอรเน็ตความเร็วสูง  ผูมีอํานาจลงนามพรอมประทับตราสําคัญ 

ของกิจการรวมคา  ๓  คน  ประกอบดวย  จําเลยท่ี  ๖  นางสาวอิสรา  สุไสวรินานนท  และ  นายสุทธิพงษ  วชิรพงศ   
กิจการรวมคาดังกลาวไดรับคัดเลือกใหทําสัญญาจางกับบริษัท  ทีโอที  จํากัด  (มหาชน)  มีการทําบันทึก 

ขอตกลงรวมคาโดยเพ่ิมจําเลยท่ี  ๓  เปนคูสัญญาฝายท่ีสามและใหถือเอาบันทึกขอตกลงรวมคา 
เปนสวนหนึ่งของสัญญา  ตอมาจําเลยท่ี  ๒  และท่ี  ๔  รวมกันปลอมสัญญาขายลดตั๋วสัญญาใชเงิน 

ในนามกิจการรวมคาเทพมงคลสุโขทัย  -  ไฮมีเดีย  จํานวน  ๒  ฉบับ  เพ่ือดําเนินการขอสินเช่ือจากจําเลยท่ี  ๕   

มีจําเลยท่ี  ๑  ท่ี  ๓  ท่ี  ๖  และท่ี  ๗  เปนผูคํ้าประกันตามสัญญาขายลดตั๋วสัญญาใชเงินดังกลาว   
การกระทําของจําเลยท้ังเจ็ดเปนความผิดฐานรวมกันปลอมเอกสารสิทธิและใชเอกสารสิทธิปลอม 

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๘๓  มาตรา  ๘๖  มาตรา  ๙๑  มาตรา  ๒๖๔  มาตรา  ๒๖๕   
และมาตรา  ๒๖๘  จําเลยท้ังเจ็ดใหการปฏิเสธ 

ระหวางการพิจารณาคดีของศาลอาญา  โจทกโตแยงวา  ศาลอาญามีคําส่ังในวันนัดสืบพยานโจทกวา   
“…  ไมมีปญหาท่ีจะตองวินิจฉัยวาตราประทับของกิจการรวมคาเทพมงคลสุโขทัย  -  ไฮมีเดีย  เปนตราประทับปลอม 

หรือไม  ...  ใหยกคํารองของโจทกในสวนนี้”  เปนคําส่ังท่ีตัดพยานโจทก  ซึ่งพยานหลักฐานดังกลาว 

เปนพยานสําคัญในคดีท่ีจําเปนตอการพิสูจนขออางขอเถียงตามคําฟองของโจทก  แมวาศาลอาญา 

มิไดระบุวาการส่ังตัดพยานเปนการใชอํานาจตามบทบัญญัติกฎหมายใด  แตโจทกเห็นวา  คําส่ังดังกลาว 

ศาลปรับใชอํานาจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๘๗  (๑)  ประกอบประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ซึ่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕   
เปนบทบัญญัติท่ีเปดชองใหศาลท่ีมีอํานาจพิจารณาคดีอาญาใชดุลพินิจปรับใชบทบัญญัติในประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความแพงไดอยางกวางขวาง  กอใหเกิดความคลุมเครือ  เปนการผลักภาระการพิสูจนความผิด 

และการแสวงหาพยานหลักฐานท้ังหมดใหเปนหนาท่ีของโจทกเทานั้น  ทําใหโจทกซึ่งเปนบุคคล 

ผูไดรับความเสียหายจากการกระทําความผิดอาญาท่ีตองมีสิทธิไดรับการเยียวยาหรือชวยเหลือจากรัฐ 

ไมไดรับความคุมครองตามรัฐธรรมนูญ  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคส่ี  และการบังคับใช 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  สงผลกระทบตอสิทธิของโจทกในการพิจารณาคดี   
ทําใหเกิดความไมแนนอนชัดเจนวาศาลจะหยิบยกบทบัญญัตใิดมาใชบงัคับ  ไมไดรบัการประกนัความเปนธรรม 

จากกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ไมสอดคลองกับหลักการลงโทษทางอาญา  เปนบทบัญญัติท่ีเพ่ิมภาระ 
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หรือจํากัดสิทธิหรอืเสรภีาพของบคุคลเกินสมควรแกเหตุ  ขัดตอหลักนิติธรรม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖  อีกท้ังเปนการบัญญัติกฎหมายท่ีกําหนดใหสิทธิและหนาท่ีของคูความในคดีอาญา 
ไดรับการพิจารณาอยางคูความในคดีแพง  ท้ังท่ีสิทธิในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีแพงเปนการตอสู 
บนพ้ืนฐานของเอกชนท่ีเทาเทียมกันซึ่ งแตกตางจากการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีอาญา   
ขัดตอหลักความเสมอภาคในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีของศาล  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๗  โจทกขอใหศาลอาญาสงคําโตแยงดังกลาวตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๑๒ 

ศาลอาญาเห็นวา  โจทกโตแยงวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕   
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๗  ซึ่งศาลอาญาจะใชบทบัญญัติ 
แหงกฎหมายดังกลาวบังคับแกคดี  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนท่ีเกี่ยวกับบทบัญญัตินี้   
จึงสงคําโตแยงดังกลาวตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง 

ประเด็นท่ีศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบื้องตนมีวา  ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับคําโตแยง 
ของโจทกไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  หรือไม  เห็นวา  ศาลอาญา 
สงคําโตแยงของโจทกเพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   
มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๗  หรือไม   
บทบัญญัติดังกลาวเปนบทบัญญัติท่ีศาลอาญาจะใชบังคับแกคดี  เมื่อโจทกโตแยงพรอมดวยเหตุผลวา 

บทบัญญัติดังกลาวขดัหรือแยงตอรฐัธรรมนูญ  และยังไมมีคําวนิิจฉยัของศาลรฐัธรรมนูญในสวนท่ีเกี่ยวกับ 

บทบัญญัตินี้  กรณีเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  จึงมีคําส่ังรับไวพิจารณาวินิจฉัย 

และเพ่ือประโยชนแหงการพิจารณา  อาศัยอํานาจตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 
ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๒๗  วรรคสาม  ใหหนวยงานท่ีเกี่ยวของจัดทําความเห็น 

และจัดสงสําเนาเอกสารหลักฐานท่ีเกี่ยวของย่ืนตอศาลรัฐธรรมนูญ 

หนวยงานท่ีเกี่ยวของจัดทําความเห็นและจัดสงสําเนาเอกสารหลักฐานท่ีเกี่ยวของ  ดังนี้ 
๑. เลขาธิการสภาผูแทนราษฎรจัดสงสําเนารางพระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความอาญา  พุทธศักราช  ๒๔๗๗  ท่ีผานการพิจารณาของคณะกรรมาธิการวิสามัญ 

ตรวจพิจารณารางพระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  และประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความอาญา 
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๒. เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกาจัดทําความเห็นสรุปไดวา  การดําเนินคดีอาญา 
และคดีแพงมีหลักเกณฑท่ัวไปท่ีใชในวิธีพิจารณาความรวมกัน  และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 

ความแพงบัญญัติหลักเกณฑท่ัวไปไวโดยละเอียดแลว  ซึ่งการดําเนินกระบวนวิธีพิจารณาความอาญา 

ตองใชหลักเกณฑทั่วไปเชนเดียวกัน  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาจึงบัญญัติไวในมาตรา  ๑๕  วา   
วิธีพิจารณาขอใดซึ่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไมไดบัญญัติไวเปนการเฉพาะใหนําบทบัญญัติ 
แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับเทาท่ีพอจะใชบังคับได  เพียงเทาท่ีไมขัดหรือแยงกับหลักการ 
หรือสาระสําคัญแหงวิธีพิจารณาความอาญา  และการบังคับใชนั้นตองคํานึงถึงความแตกตาง 
และใชตามความเหมาะสมแกกรณี  ดังนั้น  การบัญญัติใหนําหลักเกณฑตามประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความแพงมาใชเทาท่ีพอจะใชบังคับได  เปนการนําหลักเกณฑทั่วไปเกี่ยวกับวิธีพิจารณาความมาใช   
เพ่ือใหกระบวนวิธีพิจารณาความแพงและวิธีพิจารณาความอาญาเปนไปตามพ้ืนฐานเดียวกัน  ทําใหเกิด 

ความเปนธรรมแกคูความในคดี  มิไดกระทบตอหลักการอันเปนสาระสําคัญของวิธีพิจารณาความอาญาโดยเฉพาะ 

 ๓. เลขาธิการสํานักงานศาลยุติธรรมจัดทําความเห็นสรุปไดวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความอาญา  มาตรา  ๑๕  เปนบทอนุโลมท่ีใหนําบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 
มาใชบังคับในการพิจารณาคดีอาญา  ในกรณีท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไมไดบัญญัติ 
เกี่ยวกับวิธีพิจารณานั้น  และใหนํามาใชบังคับเพียงเทาท่ีจะใชบังคับได  สําหรับการรับฟงพยานหลักฐาน 

ในคดีอาญา  เนื่องจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไมมีบทบัญญัติไวเปนการเฉพาะ   
จึงตองนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  ลักษณะ  ๕  พยานหลักฐาน  มาใชบังคับโดยอนุโลม   
หากศาลในคดีอาญาเห็นวา  พยานหลักฐานท่ีคูความนํามาสืบเพียงพอจะรับฟงเปนขอยุติแลว   
หรือพยานหลักฐานใดไมเกี่ยวของกับประเด็นแหงคดี  หรือไมมีความจําเปนตองนําพยานเขาสืบ   
ศาลอาจใชดุลพินิจส่ังไมยอมรับพยานหลักฐานเขาสูสํานวนคดีได 

๔. อัยการสูงสุดจัดทําความเห็นสรุปไดวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕   

เปนการกําหนดใหศาลในคดีอาญานําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับ 

ในการพิจารณาคดีอาญาในกรณีท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไมไดบัญญัติเกี่ยวกับเรื่องนั้นไว 
เปนการเฉพาะเทาท่ีพอจะใชบังคับได  กลาวคือ  ในกรณีท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

ไมไดบัญญัติไวโดยตรง  ใหนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชเทาท่ีพอจะใชบังคับได   
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และเทาท่ีไมขัดตอหลักพิจารณาความอาญาเทานั้น  เนื่องจากกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 
และกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีความแตกตางกัน  การดําเนินคดีแพงใชหลักความตกลง 
ของคูความฝายใดกลาวอางขอเท็จจริง  ผูนั้นตองหาพยานหลักฐานมาพิสูจน  แตการดําเนินคดีอาญา 

ใชหลักการตรวจสอบ  เจาพนักงานและศาลจะตองรวมกันคนหาความจริงตามท่ีมีการกลาวหา  ดังนั้น   
หากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไมไดบัญญัติไวเปนการเฉพาะและประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความแพงมีหลักการตรวจสอบเชนเดียวกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

ก็สามารถนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชในการดําเนินคดีอาญาไดตามประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕ 

๕. นายกสภาทนายความจัดทําความเห็นสรุปไดวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   
มาตรา  ๑๕  มีความหมายชัดแจงวาจะนําบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับ 

ในการพิจารณาคดีอาญาไดเฉพาะในกรณีท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไมไดบัญญัติเกี่ยวกับ 

วิธีพิจารณานั้นและใหนํามาใชบังคับเพียงเทาท่ีจะใชบังคับได 
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคําโตแยงของโจทก  ความเห็นและขอมูลของหนวยงานท่ีเกี่ยวของ 

และเอกสารประกอบแลวเห็นวา  โจทกไมไดแสดงเหตุผลประกอบคําโตแยงวา  ประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคหนึ่ง  วรรคสอง   
และวรรคสาม  มาตรา  ๒๖  วรรคสอง  และมาตรา  ๒๗  วรรคสอง  วรรคสาม  วรรคส่ี  และวรรคหา  อยางไร   
ไมจําตองวินิจฉัยในสวนนี้  และเห็นวาคดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐานเพียงพอ 

ท่ีจะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กําหนดประเด็นท่ีตองพิจารณาวินิจฉัยวา   
ประมวลกฎหมายวธิีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยงตอรฐัธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคส่ี   
มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

พิจารณาแลวเห็นวา  รฐัธรรมนญู  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติ 
ในหมวด  ๓  สิทธิและเสรีภาพของปวงชนชาวไทย  มาตรา  ๒๕  วรรคส่ี  บัญญัติวา  “บุคคลซึ่งไดรับ 

ความเสียหายจากการถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพหรือจากการกระทําความผิดอาญาของบุคคลอ่ืน   
ยอมมีสิทธิท่ีจะไดรับการเยียวยาหรือชวยเหลือจากรัฐตามท่ีกฎหมายบัญญัติ”  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง   
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บัญญัติวา  “การตรากฎหมายท่ีมีผลเปนการจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลตองเปนไปตามเงื่อนไข 

ท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  ในกรณีท่ีรัฐธรรมนูญมิไดบัญญัติเงื่อนไขไว  กฎหมายดังกลาวตองไมขัดตอ 

หลักนิติธรรม  ไมเพ่ิมภาระหรือจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุ  และจะกระทบตอศักดิ์ศรี 
ความเปนมนุษยของบุคคลมิได  รวมท้ังตองระบุเหตุผลความจําเปนในการจํากัดสิทธิและเสรีภาพไวดวย”   

และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมาย  มีสิทธิและเสรีภาพและไดรับ 

ความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน” 

กฎหมายวิธีพิจารณาความเปนกฎหมายท่ีวาดวยการกําหนดหลักเกณฑ  ขั้นตอน  และวิธีการ 

ในการดําเนินกระบวนพิจารณาความในคดีตาง  ๆ  โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

เปนกฎหมายท่ีใชในการดําเนินคดีอาญาแก ผูกระทําความผิดตั้งแตการจับกุม  การสอบสวน   
การพิจารณาคดีในช้ันศาล  และการลงโทษ  เปนกฎหมายท่ีควบคุมการใชอํานาจของเจาหนาท่ีของรัฐ 

และหนวยงานในกระบวนการยุติธรรมในการดําเนินการกับผูตองหาหรือจําเลย  เพ่ือใหการดําเนินคดีอาญา 
เปนไปดวยความสงบเรียบรอย  สามารถคนหาความจริงในคดีและนําผูกระทําความผิดมาลงโทษ   
โดยคุมครองสิทธิของผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาใหมีสิทธิตอสูคดีอยางเต็มท่ี  และไดรับการพิจารณาคดี 
อยางเปนธรรม  ท้ังนี้  เพ่ือใหบรรลุวัตถุประสงคของกฎหมายในการคุมครองสิทธิหรือเสรีภาพของคูความ 

และบุคคลท่ีเกี่ยวของกับการดําเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   
มาตรา  ๑๕  เปนบทบัญญัติในภาค  ๑  ขอความเบื้องตน  ลักษณะ  ๑  หลักท่ัวไป  บัญญัติวา   
“วิธีพิจารณาขอใดซึง่ประมวลกฎหมายนีม้ิไดบญัญัติไวโดยเฉพาะ  ใหนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับเทาท่ีพอจะใชบังคับได” 

ขอโตแยงของโจทก ท่ีว า  ประมวลกฎหมายวิธี พิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕   
เปนบทบัญญัติเปดชองใหศาลท่ีมีอํานาจพิจารณาคดีอาญาใชดุลพินิจปรับใชบทบัญญัติในกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความแพงอยางกวางขวาง  กอใหเกิดความคลุมเครือ  เปนการผลักภาระการพิสูจนความรับผิด 

และการแสวงหาพยานหลักฐานใหเปนหนาท่ีของโจทกเทานั้น  ทําใหโจทกไดรับความเสียหาย   
เปนการจํากัดสิทธิท่ีจะไดรับการเยียวยาหรือชวยเหลือจากรัฐ  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคส่ี   
บทบัญญัติดังกลาวสงผลกระทบตอสิทธิของโจทกในการพิจารณาคดี  ทําใหเกิดความไมแนนอนชัดเจน 

ท่ีตองไดรับหลักประกันความเปนธรรมจากกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
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มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และไมเปนไปตามหลักความเสมอภาคในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีของศาล   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  นั้น  เห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   
มาตรา  ๑๕  เปนบทบัญญัติท่ีใหศาลท่ีมีอํานาจพิจารณาคดีอาญานําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 
มาใชบังคับในคดีอาญาในกรณีท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไมไดบัญญัติวิธีพิจารณาขอใดไวโดยเฉพาะ   
เพ่ือใหศาลสามารถใชดุลพินิจปรับใชบทบัญญัติแหงกฎหมายแกคดีอาญาได  การบัญญัติกฎหมายในลักษณะนี้ 
เปนไปตามหลักการตรากฎหมายท่ัวไป  ซึ่ งมีความมุ งหมายเพ่ือใหหลักการดําเนินคดีอาญา 
และการดําเนินคดีแพงเปนไปตามพ้ืนฐานเดียวกัน  เทาท่ีไมขัดตอความมุงหมายของการดําเนินคดี 
ในแตละประเภท  และเพ่ือหลีกเล่ียงการบัญญัติกฎหมายซ้ํา  การดําเนินคดีอาญาเปนไปตามหลักการตรวจสอบ 

เปนหนาท่ีขององคกรในกระบวนการยุติธรรมทุกฝายตั้งแตเจาพนักงานและศาลในการรวมกันคนหาความจริง 
ตามท่ีมีการกลาวหา  ศาลเปนท้ังผูคนหาความจริงตามภววิสัยและวินิจฉัยช้ีขาดตัดสินคดีดวย   
ภาระการพิสูจนในคดีอาญาจึงตกอยูกับโจทกเปนหลัก  และมาตรฐานการพิสูจนในคดีอาญาตองพิสูจน 
ใหเห็นถึงความชัดแจงโดยปราศจากขอสงสัยตามสมควร  สวนการดําเนินคดีแพงเปนไปตามหลักความตกลง   
หากคูความตกลงกันไมไดในการนําสืบพยานหลักฐาน  คูความฝายใดกลาวอางขอเท็จจริงเพ่ือสนับสนุน 

คําคูความของตนใหคูความฝายนั้นมีภาระการพิสูจนขอเท็จจริงนั้น  คูความสามารถตกลงกันได 
และศาลทําหนาท่ีเปนเพียงผูช้ีขาดตัดสินคดีใหเปนไปตามท่ีคูความนําเสนอและเปนไปตามท่ีคูความ 

ยังไมยอมรับขอเท็จจริงกันเทานั้น  การวินิจฉัยปญหาขอเท็จจริงในคดีแพงใดจะตองกระทําโดยอาศัย 

พยานหลักฐานในสํานวนคดีนั้น  คูความฝายท่ีมีภาระการพิสูจนขอเท็จจริงเ พ่ือใหศาลเช่ือวา 

พยานหลักฐานท่ีตนนําสืบสนับสนุนขออางหรือขอเถียงของตนมีน้ําหนักนาเช่ือถือมากกวาพยานหลักฐาน 

ของอีกฝายหนึ่ง  ศาลตองตรวจพยานหลักฐานเพ่ือวินิจฉัยวาพยานหลักฐานนั้นมีน้ําหนักไปในทางฝายใด 

แตไมถึงกับปราศจากขอสงสัย  ศาลก็ช้ีขาดใหฝายนั้นเปนผูชนะคดีได  ท้ังนี้  แมวากฎหมายวิธีพิจารณา 

ความอาญาจะมี พ้ืนฐานแนวความคิดท่ีแตกตางไปจากกฎหมายวิธี พิจารณาความแพงอยูบาง   
แตมีหลักเกณฑท่ัวไปท่ีใชวิธีพิจารณาความรวมกัน  ซึ่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 
ไดบัญญัติหลักเกณฑดังกลาวไวโดยละเอียดแลว  ดังนั้น  ในกรณีท่ีกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

ไมไดบัญญัติเรื่องใดไวเปนการเฉพาะ  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕   
จึงบัญญัติใหนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงซึ่งเปนพ้ืนฐานของกฎหมายวิธีพิจารณาความท่ัวไป 

ท่ีสอดคลองกับหลักเกณฑในวิธีพิจารณาความอาญามาใชบังคับเทาท่ีไมขัดหรือแยงกับหลักการอันเปนสาระสําคัญ 
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เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๔๐ ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   มิถุนายน   ๒๕๖๘



ของวิธีพิจารณาความอาญาโดยเฉพาะ  เปนกลไกการใชกฎหมายเพ่ืออํานวยความยุตธิรรมในกรณีที่ไมมีบทบญัญตั ิ

หรือหลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากําหนดไว  การใชบังคับมาตราดังกลาวตองคํานึงถึงความแตกตาง 
ตามท่ีเหมาะสมในแตละกรณี  ตองใชดวยความระมัดระวัง  ตีความโดยเครงครัด  อีกท้ังการใชดุลพินิจของศาล 

ในการบังคับใชกฎหมายยอมเปนไปตามท่ีบทบัญญัติดังกลาวไดวางกรอบไวแลวตามหลักกฎหมายพ้ืนฐาน 

ของการดําเนินคดีอาญา  ไมอาจเปนไปตามอําเภอใจจนถึงขนาดท่ีจะไปกระทบกระเทือนตอสาระสําคัญ 

แหงสิทธิหรือเสรีภาพของประชาชน  เนื่องจากผูบังคับใชกฎหมายตองปฏิบัติหนาท่ีใหเปนไปตามรัฐธรรมนูญ   
กฎหมาย  และหลักนิติธรรมเพ่ือประโยชนของประเทศชาติและความผาสุกของประชาชนเปนสําคัญ   
โดยเฉพาะการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการใหเปนไปตามกฎหมาย 

และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย  ผูพิพากษาและตุลาการยอมมีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดี 
ตามรัฐธรรมนูญและกฎหมายใหเปนไปโดยรวดเร็ว  เปนธรรม  และปราศจากอคติท้ังปวง  ท้ังนี้  ตามท่ีรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๓  วรรคสอง  และมาตรา  ๑๘๘  บัญญัติไว 

ดังนั้น  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  เปนบทบัญญัติแหงกฎหมาย 

ท่ีมีความชัดเจนแนนอน  ไมกอใหเกิดความคลุมเครือวากรณีใดศาลจะใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 

ความอาญาหรือประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  ระหวางพิจารณาคดี  คูความมีสิทธิโตแยง 
แสดงพยานหลักฐานสนับสนุนคําคูความของตนไดอยางเต็ม ท่ีตามหลักสิทธิปองกันตนเอง 
หรือหลักการฟงความสองฝาย  อันเปนการประกันความเปนธรรมในกระบวนพิจารณาคดี  ไมเปน 

การจํากัดสิทธิในการไดรับการเยียวยาหรือชวยเหลือจากรัฐตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคส่ี  เมื่อช่ังน้ําหนัก 

ระหวางสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลท่ีถูกจํากัดตามบทบัญญัติแหงกฎหมายกับประโยชนสวนรวม 

ท่ีจะไดรับตามวัตถุประสงคของกฎหมายแลว  เปนไปตามหลักความไดสัดสวนท่ีรัฐตองจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพ 

ของบุคคลเพียงเทาท่ีพอเหมาะพอควร  ไมขัดตอหลักนิติธรรม  ไมเพ่ิมภาระหรือจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพ 

ของบุคคลเกินสมควรแกเหตุ  ไมกระทบตอศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และบทบัญญัติดังกลาวนํามาบังคับใชกับคูความในคดีเดียวกัน  บุคคลยังคงเสมอกัน 

ในกฎหมายและไดรบัความคุมครองตามท่ีรัฐธรรมนูญและกฎหมายบัญญัติ  ไมใชเปนการกําหนดใหสิทธิหนาท่ี 

ของประชาชนท่ีสมควรไดรับการพิจารณาอยางคดีอาญามีสิทธิเทียบเทาคดีแพง  อันจะขัดตอหลักความเสมอภาค 

ในการดําเนินกระบวนการพิจารณาของศาลตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง 
 

หนา  ๘
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๔๐ ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   มิถุนายน   ๒๕๖๘



อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕   

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคส่ี  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง 
 

นายนครินทร  เมฆไตรรตัน 
ประธานศาลรฐัธรรมนูญ 

 

นายปญญา  อุดชาชน นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

 

นายวิรุฬห  แสงเทียน นายจิรนิติ  หะวานนท 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

 

นายนภดล  เทพพิทักษ นายบรรจงศักดิ์  วงศปราชญ 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

 

นายอุดม  รัฐอมฤต นายสุเมธ  รอยกุลเจริญ 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

หนา  ๙
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๔๐ ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   มิถุนายน   ๒๕๖๘
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