
 

 

 

 

  

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 

คําวินิจฉัยท่ี  ๑๔/๒๕๖๘ เรื่องพิจารณาท่ี  ๖/๒๕๖๘ 

 วันท่ี  ๘  เดอืน  กรกฎาคม  พุทธศักราช  ๒๕๖๘ 

ศาลจังหวัดธัญบุร ี ผูรอง 
 

          -           ผูถกูรอง 

เรื่อง พระราชบัญญัติชื่อบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหน่ึง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๗  วรรคหน่ึง  วรรคสอง  และวรรคสาม  หรือไม 

ศาลจังหวัดธัญบุรีสงคําโตแยงของจําเลย  (นางแสงศรี  จิยะจันทน)  ในคดีแพงหมายเลขดําท่ี   

พ  ๑๒๔๐/๒๕๖๗  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  ขอเท็จจริง 
ตามคําโตแยงและเอกสารประกอบ  สรุปไดดังนี้ 

นายไวทยวรรณ  จิยะจันทน  เปนโจทก  ย่ืนฟอง  นางแสงศรี  จิยะจันทน  เปนจําเลย   
ตอศาลจังหวัดธัญบุรีวา  เมื่อวันท่ี  ๑๘  สิงหาคม  ๒๕๑๒  โจทกจดทะเบียนสมรสกับจําเลย  และจําเลย 

เปล่ียนมาใชช่ือสกุล  “จิยะจันทน”  ของโจทก  ตอมาโจทกกับจําเลยมีกรณีพิพาทกันหลายคดี   
กอนสืบพยานในคดีหมายเลขดําท่ี  อ  ๓๑๗๖/๒๕๖๕  ศาลไกลเกล่ียคูความท้ังสองฝายตกลงกันได   
โดยโจทกตกลงถอนฟองจําเลย  แตมีเงื่อนไขใหจําเลยจดทะเบียนการหยากับโจทก  หลังจากจดทะเบียน 

การหยาในเดือนกรกฎาคม  ๒๕๖๖  ปรากฏวาจําเลยยังคงใชช่ือสกุลของโจทกตลอดมาและดูหมิ่น 

ระหวาง 

หนา  ๒๒
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



เจาของช่ือสกุลของโจทก  ทําใหโจทกไดรับความเสียหายอันเปนการกระทําละเมิดตอโจทก  ขอศาลส่ังให 
จําเลยเลิกใชชื่อสกุลของโจทก  โดยใหดําเนินการจดทะเบียนเปล่ียนไปใชช่ือสกุลเดิมหรือตั้งช่ือสกุลใหมมิใหซ้ํา 
หรือพองกับช่ือสกุลของโจทก  ท้ังใหแจงเปล่ียนแปลงในเอกสารราชการตาง ๆ  หากจําเลยยังคงใชช่ือสกุล 

ของโจทกขอใหชําระคาเสียหายแกโจทกเดือนละ  ๓๐๐,๐๐๐  บาท  นับแตวันฟองจนกวาจําเลย 

จะจดทะเบียนเปล่ียนแปลงเลิกใชชือ่สกุลของโจทกแลวเสรจ็  จําเลยย่ืนคําใหการปฏิเสธวาจําเลยประสงค 
จะใชช่ือสกุลของโจทกตอไป  เนื่องจากจําเลยอยูรวมกับโจทกมาเปนระยะเวลา  ๕๔  ป  มีบุตรดวยกัน   
๒  คน  บุตรท้ังสองยังคงใชชื่อสกุลของโจทกอันแสดงถึงความเปนสถาบันครอบครัว  บุคคลท่ัวไปรับรูวา 
จําเลยใช ช่ือสกุลดังกลาวมาเปนเวลานาน  จําเลยมี สิทธิ ท่ีจะใช ช่ือสกุลนั้นเทาเทียมกับโจทก   
พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติ 
ช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  บังคับใหจําเลยกลับไปใชช่ือสกุลเดิม  ทําใหไมไดรับความเปนธรรม 

และขัดตอหลักความเสมอภาคตามรัฐธรรมนูญ  อีกท้ังขอตกลงการหยาไมไดกําหนดใหจําเลยตองกลับไปใช 
ช่ือสกุลเดิมของตน 

ระหวางการพิจารณาคดีของศาลจังหวัดธัญบุรี  จําเลยโตแยงวา  พระราชบัญญัติช่ือบุคคล   
พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘   

กําหนดใหหญิงท่ีจดทะเบียนสมรสกับชายแลวไดรับอนุญาตใหใชช่ือสกุลของสามี  เมื่อหยาขาดจากสามี 
ตองกลับไปใชช่ือสกุลเดิม  เปนการจํากัดเสรีภาพของฝายหญิง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญเรื่องความเสมอภาค 

ของบุคคล  ไมเปนไปตามคําวนิิจฉยัศาลรฐัธรรมนูญท่ี  ๒๑/๒๕๔๖  ท่ีวินิจฉัยวาพระราชบัญญัติชื่อบุคคล   
พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๒  มีลักษณะเปนบทบังคับใหหญิงมีสามีตองใชช่ือสกุลของสามีเทานั้น   

อันเปนการลิดรอนสิทธิในการใชช่ือสกุลของหญิงมีสามี  ทําใหชายและหญิงมีสิทธิไมเทาเทียมกัน   
เกิดความไมเสมอกันในกฎหมายดวยเหตุแหงความแตกตางในเรื่องเพศและสถานะของบุคคล  เนื่องจาก 

สิทธิการใชชื่อสกุลเปนสิทธขิองบุคคลท่ีจะแสดงเผาพันธุ  เทือกเถาเหลากอของตน  และเปนสิทธิท่ีทุกคน 

มีอยูอยางเทาเทียมกัน  โดยมิไดแบงแยกวาเปนสิทธิของชายหรือหญิง  เปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรม   

เปนการบังคับหญิงมีสามีใหใช ช่ือสกุลของสามีแตเพียงฝายเดียวโดยใชสถานะการสมรส  ดังนั้น   
พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติ 
ช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  จําเลยขอใหศาลจังหวัดธัญบุรี 
สงคําโตแยงดังกลาวตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒ 

หนา  ๒๓
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



ศาลจังหวัดธัญบุรีเห็นวา  จําเลยโตแยงวาพระราชบัญญตัิชือ่บุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓   
วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  ซึ่งศาลจังหวัดธัญบุรีจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมาย 

ดังกลาวบังคับแกคดี  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนท่ีเกี่ยวกับบทบัญญัตินี้   
จึงสงคําโตแยงดังกลาวตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง 

ประเด็นท่ีศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบื้องตนมีวา  ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับคําโตแยง 
ของจําเลยไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  หรือไม  เห็นวา  ศาลจังหวัดธัญบุรี 
สงคําโตแยงของจําเลยเพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕   
มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  หรือไม  บทบัญญัติดังกลาว 

เปนบทบัญญัติท่ีศาลจังหวัดธัญบุรีจะใชบังคับแกคดี  เมื่อจําเลยโตแยงพรอมดวยเหตุผลวาบทบัญญัติ 
ดังกลาวขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนท่ีเกี่ยวกับบทบัญญัตินี้   
กรณีเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  จึงมีคําส่ังรับไวพิจารณาวินิจฉัย  เพ่ือประโยชน 
แหงการพิจารณาใหนําพยานเอกสารท่ีไดจากการไตสวนในคดีเรื่องพิจารณาท่ี  ๖๐/๒๕๔๔   
(คําวินิจฉัยท่ี  ๒๑/๒๕๔๖)  มารวมสํานวนเพ่ือใชในการพิจารณาวินิจฉัย  และอาศัยอํานาจตามพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๒๗  วรรคสาม   
ใหหนวยงานท่ีเกี่ยวของจัดทําความเห็นและจัดสงสําเนาเอกสารหลักฐานท่ีเกี่ยวของย่ืนตอศาลรัฐธรรมนูญ 

 หนวยงานท่ีเกี่ยวของจัดทําความเห็นและจัดสงสําเนาเอกสารหลักฐานท่ีเกี่ยวของ  ดังนี้ 
๑. เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกาจัดสงสําเนาหนังสือสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา   

ท่ี  นร  ๐๙๐๑/๐๑๕๐  ลงวันท่ี  ๓๐  มกราคม  ๒๕๔๗  สําเนารางพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ..)   
พ.ศ.  ....  (เรื่องเสร็จท่ี  ๖๓/๒๕๔๗)  สําเนาบันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาประกอบราง 
พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ..)  พ.ศ.  ....  (เรื่องเสร็จท่ี  ๖๓/๒๕๔๗)  สําเนาตารางเปรียบเทียบ 

พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  กับรางพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ..)  พ.ศ.  ....   
ท่ีผานการพิจารณาของคณะกรรมการกฤษฎีกา  (คณะท่ี  ๑)  สําเนาบันทึกการประชุมกรรมการกฤษฎีกา   
(คณะท่ี  ๑)  ครั้งท่ี  ๑  (๙/๒๕๔๗)  ๙/๒๕๔๖  เรื่อง  รางพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ..)   
พ.ศ.  ....  (เรื่องเสร็จท่ี  ๖๓/๒๕๔๗)  สําเนารายงานการประชุมคณะกรรมการกฤษฎีกา  (คณะท่ี  ๑)   
ครั้งท่ี  ๑  (๙/๒๕๔๗)  ๙/๒๕๔๖  เรื่อง  รางพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ..)  พ.ศ.  ....   

หนา  ๒๔
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



(เรื่องเสร็จท่ี  ๖๓/๒๕๔๗)  สรุปไดวา  สาระสําคัญของการแกไขกฎหมายฉบับนี้  คือ  การแกไขหลักการ 

ใชช่ือสกุลของคูสมรสใหเปนไปตามขอตกลงระหวางคูสมรสเพ่ือใหสอดคลองกับผลแหงคําวินิจฉัย 

ศาลรัฐธรรมนูญท่ี  ๒๑/๒๕๔๖  และมีการพิจารณาในการกําหนดใหคูสมรสท่ีใชช่ือสกุลของอีกฝายหนึ่ง 
ตองกลับไปใชชื่อสกุลเดิมของตนกอนการสมรสใหม  หากไมกําหนดไวเชนนี้แลวอาจเกิดความสับสนการใชช่ือสกุล   

โดยเฉพาะอยางย่ิง  ในกรณีที่เปนราชสกุลหรือชื่อสกุลพระราชทาน 

๒. เลขาธิการสภาผูแทนราษฎรจัดสงสําเนาบันทึกการประชุมและรายงานการประชุม 

คณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณารางพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ..)  พ.ศ.  ....  ครั้งท่ี  ๒   

ถึงครั้งท่ี  ๔  สําเนารายงานคณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณารางพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ..)   
พ.ศ.  ....  สําเนาเอกสารประกอบการพิจารณารางพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ..)  พ.ศ.  ....   
และสําเนารายงานการประชุมสภาผูแทนราษฎรพิจารณารางพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕   
มาตรา  ๑๒  และมาตรา  ๑๓  แกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘   

ชุดท่ี  ๒๑  ปท่ี  ๔  ครั้งท่ี  ๑๒  (สมัยสามัญนิติบัญญัติ)  วันพุธท่ี  ๑๕  กันยายน  ๒๕๔๗ 

๓. อธิบดีกรมการปกครองจัดทําความเห็นสรุปไดวา  พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕   
มาตรา  ๑๒  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  มีหลักการ 

และเหตุผลในการแกไขสืบเนื่องมาจากคําวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญท่ี  ๒๑/๒๕๔๖  โดยมาตรา  ๑๒   

บัญญัติใหในขณะจดทะเบียนสมรส  คูสมรสตองตกลงกันเกี่ยวกับการใชช่ือสกุลวาท้ังคูจะใชช่ือสกุล 

ของฝายใด  โดยในระหวางการสมรสคูสมรสสามารถเปล่ียนแปลงขอตกลงเรื่องการใชช่ือสกุลได   
หากขณะจดทะเบียนสมรส  คูสมรสมิไดตกลงกันเรื่องการใชชื่อสกุล  ท้ังสองฝายยังคงตองใชช่ือสกุลเดิมของตน   

ซึ่งการตกลงเรื่องการใชช่ือสกุลของคูสมรสตามมาตรา  ๑๒  สามารถกระทําไดในขณะท่ีการสมรส 

ยังไมส้ินสุดลงเทานั้น  ท้ังนี้  เนื่องจากเจตนารมณการใหสิทธิคูสมรสมีสิทธิใชช่ือสกุลของฝายใดฝายหนึ่ง 
ตามท่ีตกลงกัน  เพ่ือใหมีความเปนอันหนึ่งอันเดียวกันในสถาบันครอบครัวท่ีอาจแสดงผานการใชช่ือสกุลเดียว   

สําหรับมาตรา  ๑๓  เปนการแกไขเพ่ิมเติมเพ่ือใหสอดคลองกับมาตรา  ๑๒  โดยบัญญัติใหเมื่อการสมรส 

ส้ินสุดลงดวยการหยาหรือศาลพิพากษาใหเพิกถอนการสมรส  สิทธิตามกฎหมายในการใชช่ือสกุล 

ของอีกฝายหนึ่งยอมส้ินสุดลงดวย  แตหากการสมรสส้ินสุดลงดวยความตาย  ฝายท่ียังมีชีวิตอยูและใชช่ือสกุล 

ของอีกฝายท่ีตายยังคงสามารถใชชื่อสกุลนั้นตอไปได  แตเมื่อจะสมรสใหมตองกลับไปใชชื่อสกุลเดิมของตน 

หนา  ๒๕
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



๔. ประธานสภาสมาคมสตรีแหงชาติ  ในพระบรมราชินูปถัมภ  จัดทําความเห็นสรุปไดวา   
การใชช่ือสกุลของบุคคลเกี่ยวของในหลายมิติท้ังเรื่องสิทธิหนาท่ีทางสังคมและทางเศรษฐศาสตร   
กฎหมายสมควรสะทอนใหเหมาะสมกับสภาวะสังคม  วิถีชีวิต  วัฒนธรรมประเพณีท้ังระดับชาติ 
และระดับทองถิ่น  การให สิทธิ คูสมรสในการใช ช่ือสกุลรวมกันเพ่ือรองรับสถาบันครอบครัว 

และความสัมพันธของเครือญาติ  ดังนั้น  กฎหมายไทยท่ีเกี่ยวของและใชบังคับอยูในปจจุบันเพียงพอและ 

สอดคลองกับวิถีชีวิต  ขนบธรรมเนียม  วัฒนธรรมประเพณี  ความเช่ือทางศาสนาของสังคมไทย   

อีกท้ังการแกไขปรับปรุงพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  ไดคํานึงถึงความเสมอภาคและเทาเทียม 

ตามหลักสากล 

๕. นายกสมาคมบัณฑิตสตรีทางกฎหมายแหงประเทศไทย  ในพระบรมราชินูปถัมภ   
จัดทําความเห็นสรุปไดวา  พระราชบัญญัติชื่อบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติม 

โดยพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  เปนบทบัญญัติท่ีเปนไปเพ่ือความสงบเรียบรอย 

ของสังคมสอดคลองกับบริบททางสังคมและวัฒนธรรมไทย  มิไดขัดกับหลักความเสมอภาค  ความเปนธรรม   

หรือเปนการลิดรอนสิทธิ  สวนความแตกตางของบทบัญญัติมาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่งและวรรคสอง   
เปนการจําแนกตามเหตุและลักษณะการส้ินสุดการสมรส  เนื่องจากการตายเปนการส้ินสุดการสมรส 

จากเหตุท่ีไมใชเกิดจากการแสดงเจตนาของคูสมรส  หรือโดยคําส่ังศาล  ยอมแตกตางจากการหยา 

ซึ่งเปนกรณีท่ีคูสมรสแสดงเจตนายุตินิติสัมพันธในสถานะคูสมรสเองดวยความสมัครใจ  หรือในกรณีท่ี 

ศาลมีคําพิพากษาใหหยาหรือเพิกถอน  เพราะมีเหตุตามกฎหมายใหส้ินสุดการสมรสนั้น  ถือเปนความแตกตาง 
อันเปนสาระสําคัญท่ีจะปฏิบัติตอสองกรณีนี้แตกตางกัน  มิใชการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมท่ีขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วาดวยความเสมอภาคของบุคคล  และเพ่ือความเปนธรรมตอบรรดาผูรวมช่ือสกุล   

ดังนั้น  บทบัญญัติมาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ท่ีกําหนดเงื่อนไขวาสิทธิการใชช่ือสกุลส้ินสุดลงโดยการหยา 
หรือคําพิพากษาของศาลมิไดกอใหเกิดความไมเปนธรรม 

๖. ประธานกรรมการสงเสริมความเทาเทียมระหวางเพศจัดทําความเห็นสรุปไดวา   
พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติ 
ช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  เปนบทบัญญัติเพ่ือปองกันมิใหคูสมรสฝายท่ีใชช่ือสกุลของอีกฝายหนึ่ง   
อาศัยช่ือสกุลดังกลาวซึ่งไดมาหลังการสมรสส้ินสุดลงโดยผลของกฎหมายไปใชในลักษณะเปนการละเมิด 

หนา  ๒๖
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



ตอฝายท่ีอนุญาตใหใชช่ือสกุลโดยการสมรส  บทบัญญัติดังกลาวแสดงถึงการจํากัดสิทธิและเสรีภาพ 

ในการใชช่ือสกุลของบุคคล  เนื่องจากบุคคลดังกลาวจําตองกลับไปใชช่ือสกุลเดิมของตนกอนสมรส 

โดยไมอาจเลือกได  อันมีลักษณะเปนบทบังคับใหคูสมรสฝายหนึ่งตองกลับไปใชช่ือสกุลเดิมเมื่อมีการหยา   
อาจขัดตอสิทธใินความเปนสวนตัว  สิทธิในการกําหนดอัตลักษณของตนเอง  การไมเปดโอกาสใหบุคคล 

เลือกเองวาจะใชช่ือสกุลของคูสมรสตอไปหรือไม  อาจเปนการจํากัดสิทธิอยางไมสมเหตุสมผล   
โดยเฉพาะในกรณีท่ีบุคคลนั้นใชช่ือสกุลของคูสมรสอยางตอเนื่องมาเปนเวลานานซึ่งมีผลเกี่ยวพันกับ 

ตัวตนทางสังคม  เชน  การงาน  ช่ือเสียง  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  การจดทะเบียน 

ในทรัพยสินท่ีเปนอสังหาริมทรัพย  หรือทําธุรกรรมทางการเงินตาง ๆ  ไวในช่ือสกุลนั้นเปนเวลานานแลว   

ในทางปฏิบัติจะมีผลกระทบเฉพาะคูสมรสฝายหญิง  ทําใหการบังคับใชมาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง   
สงผลกระทบอยางไมเทาเทียม  อาจเปนการเลือกปฏิบัติดวยเหตุความแตกตางในเรื่องเพศตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๕  เนื่องจากเปนการจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพในการแสดงออกและการเลือกกําหนด 

อัตลักษณของตนเองท่ีเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล  และขัดตอหลักการของพระราชบัญญัติ 
ความเทาเทียมระหวางเพศ  พ.ศ.  ๒๕๕๘ 

๗. ประธานกรรมการวินิจฉัยการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมระหวางเพศจัดทําความเห็นสรุปไดวา   
พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติช่ือบุคคล   
(ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  ไมไดมีลักษณะเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมระหวางเพศ  เนื่องจาก 

มาตรา  ๑๒  กําหนดสิทธิการใชช่ือสกุลใหเปนไปตามเจตนารมณของคูสมรส  ประกอบกับพระราชบัญญัติ 
แกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  (ฉบับท่ี  ๒๔)  พ.ศ.  ๒๕๖๗  กําหนดใหบุคคลไมวาจะเปน 

เพศสภาพใดหรือมีอัตลักษณทางเพศแบบใดสามารถจดทะเบียนสมรสและเลือกใชช่ือสกุลของตนเอง 
หรือของคูสมรสได  ดังนั้น  บทบัญญัติมาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ยอมสามารถใชบังคับแกบุคคลทุกคน 

ไมวาจะมีเพศสภาพใด  จึงไมขัดตอหลักการหามเลือกปฏิบตัิโดยไมเปนธรรมตอบคุคลดวยเหตแุหงความแตกตาง 
ในเรื่องเพศท่ีรับรองไวในรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗ 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคําโตแยงของจําเลย  ความเห็นและขอมูลของหนวยงานท่ีเกี่ยวของ   
และเอกสารประกอบแลวเห็นวา  จําเลยไมไดแสดงเหตุผลประกอบคําโตแยงวาพระราชบัญญัติช่ือบุคคล   
พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วรรคส่ีและวรรคหา   

หนา  ๒๗
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



อยางไร  ไมจําตองวินิจฉัยในสวนนี้  และเห็นวาคดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐานเพียงพอท่ีจะ 

พิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ   

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กําหนดประเด็นท่ีตองพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติช่ือบุคคล   

พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  วรรคสอง   
และวรรคสาม  หรือไม 

พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓  สิทธิและเสรีภาพ 

ของปวงชนชาวไทย  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมาย  มีสิทธิและเสรีภาพ 

และไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน”  วรรคสอง  บัญญัติวา  “ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน”   

และวรรคสาม  บัญญัติวา  “การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล  ไมวาดวยเหตุความแตกตาง 
ในเรื่องถิ่นกําเนิด  เช้ือชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  ความพิการ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล   

ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเช่ือทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมือง 
อันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  หรือเหตุอื่นใด  จะกระทํามิได” 

พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มีความเปนมาจากการท่ีพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว   
รัชกาลท่ี  ๖  มีพระราชดําริใหประชาชนพลเมืองท่ัวราชอาณาจักรตองมีท้ังช่ือตัวและช่ือสกุล  เพ่ือประโยชน 
ในการทําสํามะโนประชากรท่ีตองอาศัยการสอบสวนตําหนิรูปพรรณสัณฐานและการสืบเทือกเถาเหลากอใหแมนยํา   
อีกท้ังยังเปนเครื่องเตือนใจใหเจาของสกุลประพฤติแตส่ิงดีงาม  เพ่ือรักษาเกียรติของสกุล  ตลอดจน 

เปนหลักของการสืบเช้ือสายและกอใหเกิดความเปนหมูคณะ  ทรงพระกรุณาโปรดเกลาโปรดกระหมอม 

พระราชทานพระราชบัญญัติขนานนามสกุล  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๖  โดยมาตรา  ๓  บัญญัติใหช่ือของคนไทยทุกคน 

ตองประกอบดวยช่ือตัวและช่ือสกุล  มาตรา  ๔  บัญญัติใหช่ือตัวเปนช่ืออันไดใหแกเด็กตั้งแตกําเนิด   
และมาตรา  ๕  บัญญัติใหชื่อสกุลเปนช่ือประจําวงศสกุลซึ่งสืบเนื่องมาแตบิดาถึงบุตร  ซึ่งมีการแกไขเพ่ิมเติม 

โดยพระราชกําหนดขนานนามสกุลเพ่ิมเติม  พระพุทธศักราช  ๒๔๖๕  พระราชบัญญัติขนานนามสกุล   
(ฉะบับท่ี  ๒)  พุทธศักราช  ๒๔๘๑  และพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พุทธศักราช  ๒๔๘๔  ตอมา 
มีการตราพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  ขึ้นใชบังคับเพ่ือใหการจดทะเบียน  การขอเปล่ียนช่ือตัว   
ช่ือรอง  ช่ือสกุล  และการขอรวมช่ือสกุล  มีความสะดวกและเหมาะสม  มาตรา  ๕  บัญญัติใหผูมีสัญชาติไทย 

ตองมีช่ือตัวและช่ือสกุล  และจะมีช่ือรองก็ได  อันเปนสาระสําคัญในการระบุตัวตนเฉพาะบุคคล   

หนา  ๒๘
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



เพ่ือจําแนกบุคคลใหชัดเจนมากขึ้น  เนื่องจากบุคคลท่ีมีช่ือตัวซ้ํากันอาจมีหลายคน  การมีช่ือสกุล 

ชวยใหการระบุตัวตนเฉพาะบุคคลไดถูกตองย่ิงขึ้น  และช่ือสกุลยังสะทอนถึงความเปนครอบครัว 

และสาแหรกความสัมพันธทางเครือญาติของบุคคลท่ีสืบเช้ือสายเกี่ยวเนื่องกันเปนวงศตระกูล   

และมีการแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๓๐  เนื่องจากหญิงหมาย 

โดยความตายของสามีควรมีสิทธิในการเลือกใชช่ือสกุลของสามีหรือกลับมาใชช่ือสกุลเดิมของตนได 
ตามเหตุผลความจําเปนหรือความตองการของแตละบุคคล  และมีการแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติ 
ช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  เนื่องจากศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัยท่ี  ๒๑/๒๕๔๖   

วาพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๒  ไมชอบดวยรัฐธรรมนูญเปนอันใชบังคับมิได   
ประกอบกับหลักเกณฑการใชช่ือรองตามพระราชบัญญัติดังกลาวยังไมรัดกุมและอาจมีการนําช่ือสกุล 

ของบุคคลอ่ืนมาใชเปนช่ือรองอันจะทําใหบุคคลท่ัวไปเกิดความเขาใจผิดวาเปนผูมีสิทธิใชช่ือสกุลนั้น   
อีกท้ังวิธีการขอตั้ง ช่ือสกุลท่ีเปนอยูไม เ อ้ือตอการใหบริการประชาชนโดยระบบอิเล็กทรอนิกส   
และการกําหนดใหผูจดทะเบียนตั้งช่ือสกุลเทานั้นท่ีเปนผูมีอํานาจอนุญาตใหบุคคลอ่ืนรวมใชช่ือสกุล 

กอใหเกิดปญหาในทางปฏิบัติในกรณีผูจดทะเบียนตั้งช่ือสกุลเสียชีวิตไปแลว  นอกจากนี้  อัตราคาธรรมเนียมเดิม 

ใชมาเปนระยะเวลานาน  ไมเหมาะสมตอการบริหารจัดการและใหบริการขอมูลช่ือบุคคลท่ีถูกตอง 
ตามความเปนจริง  สมควรปรับปรุงบทบัญญัติดังกลาวใหสอดคลองกับคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ 

และใหเหมาะสมย่ิงขึ้น  โดยพระราชบัญญัติชื่อบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติม 

โดยพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  บัญญัติวา  “เมื่อการสมรสส้ินสุดลงดวยการหยา 
หรือศาลพิพากษาใหเพิกถอนการสมรส  ใหฝายซึ่งใชช่ือสกุลของอีกฝายหนึ่งกลับไปใชช่ือสกุลเดิมของตน” 

 ขอโตแยงของจําเลยท่ีวา  พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง   
ซึ่งแกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติชื่อบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  กําหนดใหหญิงท่ีจดทะเบียนสมรส 

กับชายแลวไดรับอนุญาตใหใชช่ือสกุลของสามี  เมื่อหยาขาดจากสามีตองกลับไปใชช่ือสกุลเดิมนั้น   
เปนการจํากัดเสรภีาพของฝายหญงิ  ไมเปนไปตามคําวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญท่ี  ๒๑/๒๕๔๖  ขัดหรือแยง 
ตอหลักความเสมอภาคตามรฐัธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  วรรคสอง  และวรรคสาม  นั้น  เห็นวา   
การใชช่ือสกุลกรณีการสมรสแตเดิมเปนไปตามพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๒   
บัญญัติวา  “หญิงมีสามี  ใหใชช่ือสกุลของสามี”  มาตรา  ๑๓  บัญญัติวา  “หญิงมายโดยการหยา   

หนา  ๒๙
เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



ใหกลับใชช่ือสกุลเดิมของตน”  และมาตรา  ๑๔  บัญญัติวา  “หญิงมายโดยความตายของสามี   
ใหใชชื่อสกุลของสามี”  ตอมาศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัยท่ี  ๒๑/๒๕๔๖  ลงวันท่ี  ๕  มิถุนายน  ๒๕๔๖   

วา  พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๒  ลิดรอนสิทธิและเสรีภาพในการใชช่ือสกุล 

ของหญิงมีสามี  ทําใหหญิงและชายมีสิทธิในการใชช่ือสกุลไมเทาเทียมกัน  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  เปนอันใชบังคับมิได  จึงมีการแกไขเพ่ิมเติม  
พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๒  มาตรา  ๑๓  และมาตรา  ๑๔  โดยพระราชบัญญัติ 
ช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  เพ่ือใหสอดคลองกับคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญดังกลาว   
โดยมาตรา  ๑๒  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “คูสมรสมีสิทธิใชช่ือสกุลของฝายใดฝายหนึ่งตามท่ีตกลงกัน   
หรือตางฝายตางใชชื่อสกุลเดิมของตน”  วรรคสอง  บัญญัติวา  “การตกลงกันตามวรรคหนึ่ง  จะกระทํา 
เมื่อมีการสมรสหรือในระหวางสมรสก็ได”  และวรรคสาม  บัญญัติวา  “ขอตกลงตามวรรคหนึ่ง  คูสมรส 

จะตกลงเปล่ียนแปลงภายหลังก็ได”  และมาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “เมื่อการสมรสส้ินสุดลง 
ดวยการหยาหรือศาลพิพากษาใหเพิกถอนการสมรส  ใหฝายซึ่งใชช่ือสกุลของอีกฝายหนึ่งกลับไปใช 
ช่ือสกุลเดิมของตน”  และวรรคสอง  บัญญัติวา  “เม่ือการสมรสส้ินสุดลงดวยความตาย  ใหฝายซึ่งยังมีชีวิตอยู 
และใชชื่อสกุลของอีกฝายหนึ่งมีสิทธิใชชื่อสกุลนั้นไดตอไป  แตเมื่อจะสมรสใหม  ใหกลับไปใชช่ือสกุลเดิมของตน”   

สวนมาตรา  ๑๔  ใหยกเลิก  เห็นไดวา  พระราชบัญญตัิช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  ซึ่งแกไขเพ่ิมเติม 

โดยพระราชบัญญัติช่ือบุคคล  (ฉบับท่ี  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๔๘  เปนการแกไขเพ่ิมเติมใหสอดคลองกับ 

บทบัญญัติในมาตรา  ๑๒  ท่ีบัญญัติกรณีเกี่ยวกับการจดทะเบียนสมรสซึ่งใหสิทธิแกคูสมรสท่ีจะตกลงกัน 

ไดวาเมื่อสมรสกันแลวจะใชช่ือสกุลของฝายใดหรือท้ังคูจะตกลงกันวาตางฝายตางใชช่ือสกุลเดิมของตนก็ได   
และในระหวางท่ีเปนคูสมรสกันอยูนั้นก็ยังมีสิทธิท่ีจะเปล่ียนแปลงขอตกลงในเรื่องช่ือสกุลท่ีตกลงกันไวเดิมอีกก็ได   
กรณีการใชช่ือสกุลของคูสมรสดังกลาวจึงเปนสิทธิท่ีคูสมรสท้ังสองฝายไดตกลงกันตามมาตรา  ๑๒   
สวนกรณีการสมรสส้ินสุดลงดวยการหยาหรือศาลพิพากษาใหเพิกถอนการสมรสตามมาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  นั้น   
คูสมรสไมอาจอางขอตกลงการใชช่ือสกุลท่ีเคยมีอยูในระหวางท่ียังสมรสกันอยูได  เนื่องจากขอตกลง 
เรื่องการใชชื่อสกุลของคูสมรสตามมาตรา  ๑๒  ยอมส้ินสุดลงไปแลวตั้งแตเมื่อคูสมรสไดจดทะเบียนการหยา 
หรือในวันท่ีศาลมีคําพิพากษาถึงท่ีสุด  การใชช่ือสกุลในลักษณะดังกลาวไมไดมีลักษณะเปนการใชเพียงลําพัง 
ระหวางคูสมรสเพียงเทานั้น  แตเปนการใชช่ือสกุลรวมกับบรรดาเครือญาติอ่ืน ๆ  ของคูสมรสอีกฝาย   
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เลม   ๑๔๒ ตอนที่   ๕๒ ก ราชกิจจานุเบกษา ๖   สิงหาคม   ๒๕๖๘



ซึ่งช่ือสกุลยอมมีผลกระทบตอผูรวมใชช่ือสกุลนั้นทุกคน  กลาวคือ  ถาหากมีผูใชช่ือสกุลดังกลาวคนใด 

ประพฤติตนเปนผูมีเกียรติเปนท่ียอมรับของสังคมหรือทําประโยชนช่ือเสียงใหประเทศชาติ  ยอมมีผล 

ใหผูท่ีรวมใชช่ือสกุลนั้นท่ีเปนเครือญาติไดสวนแหงเกียรติยศนั้นดวย  ในทางกลับกัน  หากมีผูใชช่ือสกุล 

ดังกลาวคนใดประพฤติตนใหเส่ือมเสีย  กระทําผิดกฎหมาย  หรือกระทําการใหเปนท่ีดูหมิ่นเกลียดชัง 
ของบุคคลท่ัวไปหรือไมเปนท่ียอมรับของสังคม  ยอมสงผลใหผูที่รวมใชชื่อสกุลท่ีเปนเครือญาติอาจตองรับ 

สวนแหงความเส่ือมเสียนั้นมาดวยดุจกัน  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  จึงบัญญัติใหฝายซึ่งใชช่ือสกุลของอีกฝายหนึ่ง 
กลับไปใชช่ือสกุลเดิมของตน  นอกจากนี้  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง  เปนบทบัญญัติท่ีใชบังคับแกคูสมรส 

ฝายซึ่งใชช่ือสกุลของอีกฝายหนึ่งโดยไมระบุเจาะจงวาคูสมรสดังกลาวจะเปนชาย  หญิง  หรือมีเพศสภาพอยางไร   
ซึ่งสอดคลองกับการแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยท่ีกําหนดใหบุคคลท่ีมีเพศท่ีหลากหลาย 

สามารถหมั้นและสมรสกันไดตามเงื่อนไขของกฎหมาย  ท้ังนี้  แมมาตรา  ๑๓  บัญญัติใหการใชช่ือสกุล 

ในกรณีท่ีส้ินสุดการสมรสไวแตกตางกันก็ตาม  กลาวคือหากเปนกรณีท่ีการสมรสส้ินสุดลงดวยการหยา 
หรือศาลพิพากษาใหเพิกถอนการสมรสตามวรรคหนึ่ง  ใหฝายซึ่งใชช่ือสกุลของอีกฝายหนึ่งกลับไปใช 
ช่ือสกุลเดิมของตน  แตถาเปนกรณีท่ีการสมรสส้ินสุดลงดวยความตาย  ใหฝายซึ่งยังมีชีวิตอยูและใชช่ือสกุล 

ของอีกฝายหนึ่งมีสิทธิใชช่ือสกุลนั้นไดตอไป  แตเมื่อจะสมรสใหม  ใหกลับไปใชช่ือสกุลเดิมของตน 

ตามวรรคสอง  แตเปนการบัญญัติกฎหมายท่ีแตกตางกันเพ่ือจะใชบังคับตอกรณีท่ีมีความแตกตางกัน 

ในสาระสําคัญ  กลาวคือ  การสมรสส้ินสุดลงดวยการหยาหรือศาลพิพากษาใหเพิกถอนการสมรส   

เปนกรณีท่ีการสมรสนั้นส้ินสุดลงโดยเจตนาของคูสมรสเองหรือโดยคําพิพากษาของศาล  ซึ่งไมวาจะเปนกรณีใด 

ก็มาจากเหตุท่ีคูสมรสไมอาจใชชีวิตสมรสตอกันไดอยางเปนปกติสุข  หรือการคงสถานะการสมรสตอไป 

จะไมเปนประโยชนตอคูสมรสฝายใดฝายหนึ่งหรือท้ังสองฝาย  รวมถึงกรณีท่ีการสมรสเกิดจาก 

เหตุอันไมชอบดวยกฎหมาย  เปนโมฆะหรือเปนโมฆียะซึ่งศาลมีคําพิพากษาใหเพิกถอนการสมรสนั้น   
ซึ่งทุกกรณีลวนเปนการส้ินสุดการสมรสท่ีท้ังสองฝายไมมุงหมายท่ีจะเปนคูสมรสกันอีกตอไปแลว   
แตกตางจากกรณีท่ีการสมรสส้ินสุดโดยการตายตามมาตรา  ๑๓  วรรคสอง  ซึ่งเปนเหตุธรรมชาติ 
มิใชเหตุอันเกิดจากเจตนาของท้ังสองฝาย  ความรูสึกถึงความเปนเครือญาติยังคงดํารงอยู  รวมถึงเพ่ือใหสิทธิ 
ตอคูสมรสท่ียังมีชีวิตอยูยังคงสถานะบางประการเพ่ือเปนการรําลึกถึงคูสมรสของตนท่ีถึงแกความตายไปดวย   

อยางไรก็ตาม  หากคูสมรสฝายท่ีมีชีวิตอยูประสงคจะสมรสใหมตองเลิกใช ช่ือสกุลของคูสมรส 
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ฝายท่ีถึงแกความตายแลว  จึงเปนบทบัญญัติท่ีใชบังคับกับกรณีท่ีมีสาระสําคัญแตกตางกันใหแตกตางกัน   
ไมเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลดวยเหตุความแตกตางในเรื่องเพศและสถานะของบุคคล   
ท้ังมาตรา  ๑๒  วรรคหนึ่ง  ยังเปดโอกาสใหฝายใดฝายหนึ่งมีช่ือสกุลของตนไมตรงกับบุตรอยูแลว   
การท่ีคูสมรสไมวาฝายใดจะมีช่ือสกุลตรงกับบุตรหรือไมจึงไมใชสาระสําคัญอันจะแสดงความสัมพันธฉันบิดา   
มารดา  และบุตรตอกัน  ดังนั้น  พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓  วรรคหนึ่ง   
เปนบทบัญญัติท่ีใหบุคคลเสมอกันในกฎหมาย  มีสิทธิและเสรีภาพและไดรับความคุมครองตามกฎหมาย 

เทาเทียมกัน  ใหสิทธิชายและหญิงเทาเทียมกัน  และไมเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล   

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  วรรคสอง  และวรรคสาม 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติช่ือบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๑๓   

วรรคหนึ่ง  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  วรรคสอง  และวรรคสาม 
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ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

 

นายวิรุฬห  แสงเทียน นายจิรนิติ  หะวานนท 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

 

นายนภดล  เทพพิทักษ นายบรรจงศักดิ์  วงศปราชญ 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

 

นายอุดม  รัฐอมฤต นายสุเมธ  รอยกุลเจริญ 
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